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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 9 rozhod! samosoudkyni JUDr. Monikou Primusovou ve VEC
Zalobkyné: [Jméno Zalobkyné], narozena [Datum narozeni zalobkyné]
bytem [Adresa Zalobkyné]
zastoupena [Jmeno Zastupce Al , advokatem
sidlem [Anonymizovano]
proti
Zalované: [Uméno zalované], narozena [Datum narozeni zalované]
bytem [Adresa Zalované]
zastoupenad [Jmeno Zastupce B, advokatem
sidlem [Anonymizovano]

0 zaplaceni 3 614 250 K¢ s prislusenstvim,

takto:

. Zalovana je povinna zaplatit zalobkyni ¢astku 3 614 250 K& a zakonny Urok z prodleni z ¢astky 3 614
250 K¢ od 2. 8. 2024 do zaplaceni ve vysi 12,75 % ro¢née, a to do tf dnd od pravni moci tohoto rozsudku.

.V té Casti, kde se zZalobkyné domahala, aby zalované byla ulozena povinnost zaplatit zalobkyni zakonny
urok z prodleni z Castky 3 614 250 K& od 31. 7. 2024 do 1. 8. 2024, se zaloba zamita.

Il. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni k rukdm pravniho zastupce Zalobkyné na nahradé nakladu
fizenf ¢astku 369 891,90 K¢, a to do tff dnd v pravni moci tohoto rozsudku.

Oddvodnént:



1. Zalobkyné se Zalobou soudu doslou dne 4. 9. 2024 doméhala, aby Zalované byla uloZzena povinnost
zaplatit Zalobkyni ¢astku v celkové wydi 3 614 250 K& s pfislusenstvim a néklady fizeni. Zalobu
oddvodnila tim, Ze zalobkyné je dcerou pana [jméno FOJ, nar. [datum], zemf. 21.5.2024, posledné
bytem |adresa) (déle jen "zUstavitel"), a jeho jedinou dédickou. Zlstavitel zemrel dne 21. 5. 2024 na
[Anonymizovanol v dobé, kdy byl ve velmi Spatném zdravotnim stavu hospitalizovan ve Fakultni
nemocnici Bulovka (dale jen ,FN Bulovka"). V poslednich letech jeho Zivota s nim byla zalobkyné v
pravidelném povétsinou telefonickém kontaktu. Zdstavitel vsak podle informaci, ktereé zalobkyné zjistila
poté, co se dozvedela o jeho umrti, zejmeéna od pracovnik( FB Bulovka, byl v postupné se zhorsujicim
zdravotnim stavu zpUsobenem jeho nemoci. V poslednich mésicich svého zivota byl opakované
hospitalizovan. Poslednich 8 let byl zGstavitel v peci zalovane, resp. ji provozovaného zarizeni socialnich
sluzeb [pravnicka osobz] (dale jen , [pravnicka osobal "), pficemz mu byly pecovatelské sluzby podle
vyjadreni zalované poskytovany denng, v poslednich tydnech jeho zivota i nékolikrat denne. V dobé
pred Umrtim meél zlstavitel na svych bankovnich Uctech relativneé vysoke mnozstvi prostredkd, ktere
pochazely z Uvéru ve vysi 3 850 020 K& sjednaného dne 28.10.2018 se spolecnosti [pravnicka osoba]
ICO [ICO] (ddle jen , [Anonymizovano] ). Tuto smlouvu zlstavitel uzaviel jiz v dobg, kdy mu Zalovana
poskytovala pecCovatelske sluzby. Jelikoz ke dni 29. 4. 2024 byla na bankovnim uctu zdstavitele ¢.
(©. Uctu] uloZena ¢astka 3 232 024,40 K¢, je ziejmé, ze zlstavitel tyto prostredky, ziskané relativné
nevyhodnou Uvérovou smlouvou, kdy Uroky z Uvéru jiz v dobé jeho Umrti presahovaly jistinu Uvéru, za
celou dobu trvani Uveru prakticky nevyuzil. Pred umrtim byl zdstavitel opakované hospitalizovan, a to v
obdobi od 19. 3. 2024 do 5. 4. 2024 na otorinolaryngologickém oddeéleni FN Bulovka a v obdobi od 16.
4. 2024 do 21. 4. 2024 na Ustavu radiacni onkologie FN Bulovka. Posléze byl hospitalizovan od 7. 5.

2024 opét na Ustavu radiacni onkologie a dne 271. 5. 2024 hospitalizovan zemrel.

\V dobé jeho hospitalizace byla z jeho bankovniho Uctu ¢. [¢. Uctu] radou opakovanych vybérd
vybrana v hotovosti ¢astka celkern 300 000 K¢ takto:

-dne 28. 3. 2024 ¢astka 50 000 K¢;
- dne 29. 3. 2024 ¢astka 50 000 K¢;
- dne 30. 3. 2024 ¢astka 50 000 K¢;
-dne 31. 3. 2024 ¢astka 50 000 K¢;
-dne 4. 4. 2024 ¢astka 50 000 K¢;
-dne 5. 4. 2024 ¢astka 50 000 K¢.

/ téchto prostredkd byla zUstaviteli vracena pouze Castka 50 000 K¢, a to dne 25. 4. 2024 z bankovniho
Uctu spolec¢nosti [pravnicka osobal , jejiz je Zalovana jedinou jednatelkou a spolecnici. Celkove tedy
byla z bankovniho uUcCtu vybrana zalovanou v hotovosti ¢astka 250 000 K¢ Vzhledem k tomu, ze
z(stavitel byl hospitalizovan, jen tézko monhl tyto vybéry ucinit. Zalobkyné tak pojala podezieni, ze tyto
vybéry ucinila zalovang, jelikoz pomery zlstavitele velmi dobre znala a méla pristup i ke vSem jeho
osobnim vecem, vcetné mobilniho telefonu a platebnf karty. Sama zalovana pak ve svem dopise ze
dne 6. 8. 2024 priznala, ze tyto prostredky vybrala v hotovosti ona. Tvrdi vSak, ze je nasledne predala
zUstaviteli. Zalobkyné proto Zalovanou dne 19. 8. 2024 vyzvala k predloZeni dikazu o tom, Ze
prostredky skutecné zlstaviteli predala, jelikoz tyto penize nebyly v pozlstalosti nalezeny, ani neni
ziejmé, kde by se mély nachézet. Zalovana jiz na dodateGnou vyzvu nereagovala, resp. jeji pravni
zastupce toliko dne 23. 8 2024 emailem sdélil, ze zalovana "trva na svych argumentech, které

predestrela v minulem dopise a nehodla na tom cokoli ménit.”
Dale byly v obdobi hospitalizace zUstavitele provedeny z jeho UCtd nasledujici platby:

-dne 15.5 2024 ¢astka 1 132 000 K& z Uctu ¢&. [¢. uctu]



-dne 17.5.2024 ¢astka 2 232 250 K& z Uctu ¢. [¢. uctu] .

Tyto platby odesly na bankovni Ucet ¢. [¢. Uctu], jehoz majitelem je podle sdéleni [pravnicka osobal
spolednost [pravnicka osobal . Jedna se o spolecnost, jejimz prostrednictvim Gerpal zUstavitel v
poslednich letech svého zivota sluzby socialni péce, konkrétné pecCovatelské sluzby, které mu
poskytovala zalovana.

Pote, co zalobkyné zjistila vySe uvedené skutecnosti, vyzvala jmenovanou spolec¢nost a zalovanou,
aby byly prostredky vyplacené ve dnech 15. 5 2024 a 17. 5. 2024 K¢ vraceny, jelikoz neexistoval
zadny doklad o tom, ze by jak tyto platby, tak vysSe uvedené vybéry hotovosti byly podlozeny
jakymkoli pravnim ddvodem.

Spole¢nost [pravnicka osobal na vyzvu ze dne 25.7.2024 nijak nereagovala. Zalovana reagovala dne
6. 8. 2024 prostrednictvim sveho pravniho zastupce a sdélila, ze prostredky vyplacene v hotovosti
predala zUstaviteli, aniz by predlozila doklad toto prokazujici. Dale pak sd€lila, ze ¢astka 3 364 250 K¢
prevedena z UcCtd zastavitele ve dnech 15. 5. 2024 a 17. 5. 2024 predstavuje dar podle udajné
darovaci smlouvy mezi zalovanou a zUstavitelem. Zalovand mj. argumentovala tim, Ze platby byly
doplnény komentarem " [jmeno FO| dekuji zavet jsem nestinl ale takhle podekuji’, resp. "za dobrou a
kvalitni praci pri poslednim odchodu”. Dar mél byt oddvodnén tim, ze zalovana se o zUstavitele ‘'osm

let dennodenné starala (v poslednim roce ho navstévovala dokonce i 4x denné)"

Zalobkyné proto zaslala Zalované dne 19. 8. 2024 dodatecnou vyzvu, aby predloZila doklady o
predani hotovosti zlstaviteli a tvrzenou darovaci smilouvu, na kterou se ve svéem vyjadreni odvolava.
Na tuto vyzvu jiz zalovana nereagovala, pouze prostrednictvim sveho pravniho zastupce dne 23. 8.
2024 emailem sdélila, Ze "trva na svych argumentech, které predestrela v minulém dopise a nehodla
na tom cokoli meénit'

Zalovana se tedy obohatila na Ukor zlstavitele, resp. zalobkyné jako jeho univerzaini pravni
nastupkyne, celkem o ¢astku 3 614 250 K¢, kterou dosud nevratila. Prevzeti hotovosti z Uctu
zUstavitele ve vysi 250 000 K& sama zalovana potvrdila. Prevod castky 3 364 250 K¢ z Uctd
zUstavitele pak odlvodnila udajnou darovaci smlouvou, a tudiz tvrdi, ze byla opravnéna tyto
prostfedky prijmout. Pritomn ovdem Zadnou darovaci smlouvu nedoloZila. Zalobkyné mé nadto
pochybnost, zda vibec néjaka smlouva byla ve skutecnosti uzaviena, s ohledem na vazny zdravotni
stav zUstavitele a jeho hospitalizaci v dobé prevodu.

Bez ohledu na to by vSak pripadna darovaci smiouva byla neplatna podle § 2067 odst. 1 0. z, podle
néhoz neni mozné uzavrit platnou darovaci smlouvu, kterou je obdarovana osoba, ‘ktera provozuje
zarizenl, kde se poskytuji zdravotnickeé nebo socialni sluzby, anebo o0sob€, ktera takove zarizeni
spravuje nebo je v ném zaméstnana’. Zalovana zlstaviteli poskytovala pecovatelske sluzby osm let
pred jeho smrti. Nejméné od roku 2021, kdy podnika prostrednictvim spolec¢nosti [pravnicka osoba]
pak Cerpal zUstavitel socialni sluzby prostrednictvim tohoto zarizeni. Socialni sluzby byly zlstaviteli
poskytovany az do jeho umrti, coz zalobkyne doklada posledni fakturou spole¢nosti
[pravnicka osobal ¢. [hodnotal za kvéten 2024, kterou jmenovana spoleénost vylctovala za
peCovatelskeé sluzby poskytnuté v tomto mésici celkem 22 178 K& (bézné nakupy a pochlzky,
doprovazeni dospélych k Iékari, na instituce a doprovazeni zpét, dovoz uzivatele sluzebnim vozidlem,
dovoz uzivatele sluzebnim vozidlem po Praze 9). Namitku neplatnosti pfipadné darovaci smlouvy
pak zalobkyné sdélila zalované ve sveé dodatecné vyzve ze dne 19.82024, na kterou jiz Zalovana
nereagovala.

Zalovana je proto povinna vydat zalobkyni bezdivodné obohaceni ve vy$i 3 614 250 K&, jelikoZ prijetim
tohoto plnenf se na ukor pravnino predchidce zalobkyné obohatila, aniz by k tormu méla pravni ddvod
(k vyberu hotovosti ve vysi 250 000 K¢ ji zadny ddvod nesveédcei a castku 3 364 250 K& prijala na
zaklade zatim nedolozené, ale v kazdem pripadé neplatné darovaci smlouvy). K vraceni prostredkd byla



prvneé vyzvana vyzvou ze dne 25. 7. 2024, ktera ji doSla dne 29. 7. 2024, kdy ji byla ulozena k vyzvednuti
na poste.

2. Ve véci byl dne 10. 9. 2024 vydan elektronicky platebni rozkaz ¢. j. EPR [¢. Uctu] -6, ktery byl dorucen
do datove schranky zalovane - podnikajici fyzické osoby dne 20. 9. 2024 a dale prostrednictvim posty
do vlastnich rukou Zalované dne 21. 11. 2024. Proti tomuto platebnimu rozkazu podala Zalovana dne
26. 11. 2024 odpor s tim, ze v podani ze dne 27. 12. 2024 tento oddvodnila nasledovné. K tvrzeni
zalobkyne, ze byla se svym otcem v poslednich letech jeho zivota v telefonickem kontaktu, uvedla, ze
se zUstavitelem byla zalovana témer v kazdodennim kontaktu a nikdy ji o tom nic nefikal — o své dcefi
vabec nemluvil. Jen vzdy na svoje narozeniny pripravil obcerstveni na oslavu, ale jelikoz nikdo (tedy ani
jeho dcera) neprisel, tak vzdy druhy den poté nasla toto obcerstveni vyhozené. Dale uvedla, ze
prostrednictvim obchodni korporace [pravnicka osobal poskytovala zUstaviteli potfebné sluzby
(ponévadz jiz nebyl piné sobéstacny), avSak az od roku 2020, kdy byla tato spolecnost zalozena. V
pfedchozi dobé tuto c¢innost vykonavala jako podnikajici fyzicka osoba. O okolnostech uvéru
zUstavitele s firmou Finemo nevédéla. Zalovana déle odmitla, Ze by si ponechala castku 300 000 K& z
hotovostnich vybéerd s tim, ze doklada listinu, z niz vyplyvajf jasné instrukce, jak s penézi nalozit a z
jakého ddvodu je vybirat. VSechny vybrane ¢astky byly osobné predany zUstaviteli, 0 néhoz se starala
po dobu Sesti let do jeho smrti. Rovnéz zaridila pohreb a ulozeni do urny. Pokyny k pohrbu ji vydal
zUstavitel osobné. Neni tedy pravdou, ze by nebyl schopen chapat rozsah sveho jednani, jen nebyl po
fyzicke strance plné sobéstacny, ale mozek mu fungoval velmi dobre. K rozdilu mezi rukopisem na
zUstavitelem ruéné psaném textu (3 strany) a jeho pokyny k pohrbu uvedla, ze instrukce k pohrbu mél
zUstavitel nachystany z doby predchozi, zatimco v poslednich dnech jeho zivota se mu motorika
rapidné zhorsovala a i on sam vedeél, ze se moc dalsich dni nedozije.

Zalovana Castka 1 132 000 K& pak predstavuje dar ze strany zlstavitele zalované s datem 16. 5.
2024 s doslovnym dodatkem ,za dobrou a kvalitni praci pri poslednim odchodu’. Totéz se tyka
Castky 2 232 250 K¢ darované dne 20. 5. 2024, kterd byla komentovana dodatkem , [jméno FO)
dekuji zavet jsem nestihl ale takhle podekuji’, coz opetovne svedci o vdeku zlstavitele vici zalovang,
ktera se 0 néj Sest let dennodenné starala (v poslednim roce ho navstévovala i 4x denn€), aniz by se
kdykoli spatrila se zalobkyni, zUstavitel se o zalobkyni nezminoval. Nelze rovnéz prehlednout
vzdalenost bydlist zlstavitele a zalobkyné, kdy je od sebe délilo pouhych zhruba 50 minut cesty
metrem Na predzalobni vyzvu odpovedéla a vyjadrila se i v ramci trestniho oznameni podaného na
ni zalobkyn.

Dale uvedla, ze umrtni list byl vystaven dne 271. 5. 2024 a byl zaslan na adresu zalovane, nebot
vypravovala pohreb. Predavaci protokol z FN Bulovka takeé prebirala zalovana, nebot nemocnice
nevedéla o jine osobée blizke. K udajnemu telefonickemu kontaktu zlstavitele se zalobkyni uvedla, ze
dne 19. 3. 2024 byl zdstavitel na tracheostomii, kdy mu byla udélana dira do krku, takze nemonhl
mluvit a v3e psal pfes SMS anebo WhatsApp. Zalovanou pouze prozvanél a poté komunikovali pres

tyto zpravy, takze v zadnem mluveném kontaktu od té doby byt nemohl.

Stran mozné aplikace ust. § 2067 odst. 1 0. z. uvedla, Ze je osobou darci blizkou a darovani je tak
platné. Osobou darci blizkou jsou i osoby v pomeéru rodinném (¢i obdobnem), pokud by Ujmu, kterou
utrpéla jedna z nich, druha pocitovala ddvodné jako Ujmu vlastni. Poslednich Sest let Zivota
zUstavitele byla jedinou osobou, s niz byl v kazdodennim kontaktu a nevi o nikom jiném (vyjma
béznych sousedskych, avsak nijak vyraznych vztaht), kdo by s nim v kontaktu byl, tim spiSe jeho
vlastni dcera, ktera se v poslednich letech jeho Zivota o n€j vibec nestarala se zUstavitelem se
povazovalli vzajemné za osoby blizke, jelikoz Ujmu kohokoli z nich by ten druhy vnimal jako Ujmu
vlastni.

Dale zalovana upozornila, ze zalobkyné svou Udajnou pohledavku za ni neuplatnila v pozUstalostnim
fizeni vedeném u Obvodniho soudu pro Prahu 9 pod sp. zn. 13 D 725/2024. Zalobkyné si ani



neprevzala hrob svého otce.

3.V podani ze dne 20. 1. 2025 zalobkyné predné namitla, ze dalsimu rozhodnuti ve veci brani prekazka
veci jiz rozsouzene. Pokud bylo rozhodnuti zalované doruceno do jeji datove schranky, méla a mohla se

s nim seznamit, pficemz s ucinnosti od 1. 7. 2024 jiz ust. § 1/3 odst. 1 0.s.I. umoznuje tzv. nahradni
doruceni platebnino rozkazu do datové schranky.

Dale uvedla, ze zalovana ve svéem vyjadreni k zalobé uvadi radu nepravdivych tvrzeni a pousti se do
osobnich Utokd VG Zalobkyni, které Zalobkyné odmité. Zalovand prokazatelné poskytovala
zUstavitell pecovatelske sluzby, za ktere dostavala zaplaceno. Poskytovala je nejprve jako podnikajici
fyzicka osoba, posléze prostrednictvim spolecnosti [pravnicka osobal, ktera je registrovana jako
poskytovatel socialnich sluzeb a v niz zaroven zalovana pusobl jako jedina jednatelka. S ohledem na
jeho zdravotni stav byl zUstavitel na sluzbach zalované v poslednich letech svého zivota zjevne
zavisly. Zalovana o ngj na jedné strané pecovala za Uplatu, na strané druhé v3ak tvrdi, Ze jejf vztah k
otci zalobkyné mél byt tak Uzky a citove zalozeny, ze pro nej byla osobou blizkou. Zaroven vsak tvrdf,
Ze se ji otec Zalobkyné nesveril ani s tak zasadni informaci, Ze mé dceru. Zalované je tedy cela fada
podstatnych informaci neznama, o vztahu zalobkyné s jejim otcem nic nevi a z pozice socialni
pracovnice ji zcela zjevné neprislusi hodnotit vztah zalobkyné a jejino otce.

Ze spisu vyplyva, ze zalovana méla v minulosti fradu dluht a zjevné se ji nedarilo vest radny zivot co
do plnénf svych zavazkd. Dokonce jesté v roce 2020, kdy zakladala spole¢nost [pravnicka osobal , a
kdy jiz 0 zUstavitele pecovala jako podnikatelka, byla v insolvencnim fizeni. Z insolvencniho spisu pak
vyplyva, ze dluhy Zalované nebyly nikterak male, kdyz byly prihlaseny pohledavky az za 4,3 milionu
KE. Neni nepravdépodobneé, ze zalovana jiz delSi dobu planovala zmocnit se prostredkd zUstavitele,
které ziskal ze zcela nevyhodného (a dosud nevysvétleného) Uvéru od spoleénosti [Anonymizovanol

ZUstavitel prostredky v radu nékolika miliond, které mu byly vyplaceny po meésicnich splatkach,
zifejmé nikdy na nic nevyuzil. S ohledem na to, ze zalobkyné nedisponuje prislusnymi informacemi, je
jednani zalované provérovano pro podezieni z trestného ¢inu zpronevéry. Zalobkyné déle rozporuje,
7e by Zalovand se zlistavitelem uzaviela darovaci smiouvu ohledné danych Gastek. Zalovand k
vyzvam zalobkyné pred podanim zaloby ze dne 25. 7. 2024 a dne 19. 8. 2024, ani ke svemu vyjadren(
k Zalobe prislusnou darovaci smlouvu nebo jiny doklad v tomto sméru nedoloZila. Zalovand pouze
odkazuje na komentare k provedenym platbam. Z téch vSak nevyplyva, zda prikazy k platbam
skutecné zadal zUstavitel, anebo nékdo jiny (napf Zalovand). Zalovand nese dlkazni bfemeno k
prokézani, ze pravni ddvod, jehoz existenci tvrdi, skutecné existuje. Zalovand dosud vsak Zadny
dikazni navrh v tomto smeru nepredlozila. Je pritom zfegme, ze zalovana mela pristup mj. k
bankovnim kartam otce zalobkyné. Neni tedy divod nepredpokladat, ze mohla mit pristup i napr. k

jeho internetovemu ¢i mobilnimu bankovnictvi.

Zalovand je zjevné ,profesiondlkou’ v oblasti socidlnich sluzeb. S odkazem na ust. § 5 odst. 1 0. z.
uvedla, ze jedna-li osoba zde uvedena bez odborneé péce, jde to k jgi tizi. Konsekvence
majetkopravnich transakci osob pokrocileho veku, které jsou nadto v jeji peci, by zalovaneé mely byt
znamy. Pouhy komentar k platbé tak podle zalobkyné neni dostatecnym dikazem k tomu, aby
zalovana byla opravnéna si ponechat prostredky, o jejichz prevodu panuji ddvodné pochybnosti.
Pokud ma byt zalovana profesionalkou ve svem oboru, musi ji byt znamo, ze prijeti jakychkoli
vyznamnejSi majetkovych transakci s osobou, ktera na ni mize byt zavisla, mize byt z povahy veci
vzdy podezrelé. Mela by tedy takove prostredky prijimat jen v pfipadé, kdy bude schopna prokazat,
ze se nepohybuje za hranou etiky a je k prijeti takoveho majetku opravnéna.

/alovana zalozila obchodni spolecnost, kterd je poskytovatelem sluzeb pecovatelské sluzby, a je jeji
jednatelkou a zaroven socialni pracovnici. Je pravidlem, ze spolecnosti poskytujici tyto a obdobné



sluzby, prijimaji etické kodexy, kterymi jsou jejich pracovnici vazani. Je dale pravidlem, ze etické
kodexy pro socialni pracovniky obsahuji zakaz prijimani jakychkoli dard nebo majetku od klientd, a to
I v pripadé, ze by iniciativa k takemu plinéni vychazela od klienta samotneho.

/a situace, kdy zalovana prokazatelne prevzala do sveé dispozice cizi penize a tvrdi, ze je nasledné
predala opravnéné osobé, by méla takove sveé tvrzeni radné podlozit.

Zalovand by méla byt profesiondlkou, kdyZ se Zivi péci o osoby nemohouci nebo osoby v pokrocilém
véku. Pokud prebira majetek ¢i penize svého klienta, méla by o tom vest radné zaznamy vcetné
dokladd, kterymi pohyb majetku dolozi, aby se tak vyhnula podezieni na zneuziti sveho postaveni
vUCi 0sobam, o néz pecuje, ktere muaze u téchto vztaht z povahy véci vzdy vyvstat.

Pokud Zalovana dovozuje, 7e tvrzena darovaci smlouva je platna navzdory zakazu darovani v ust. §
2067 o. z, kdyz vUCi zastaviteli, jemuz poskytovala uplatné sluzby jako socialni pracovnice, byla
osobou blizkou, tak vztah osob blizkych podle § 22 odst. 1 0. z. vyzaduje dvé podminky: Aby mezi
osobami byl vztah rodinny nebo obdobny a aby k sobé mély tak silnou citovou vazbu, ze ujmu, kterou
by utrpéla jedna z nich, by druha ddvodné pocitovala jako viastni. Tento vztah pak musi byt z logicky
véci oboustranny. Zalobkyni nenf znamo naplnéni prvni podminky, tj. ze by zalovana byla vidi otci
Zalobkyné ve vztahu rodinném &i obdobném. Zalovana netvrdi, Ze by méla s otcem Zalobkyné vztah
napr. obdobny vztahu manzelskému ¢i ze by se povazovala za jeho partnerku Ci druzku. S ohledem na
profesn{ etiku by pak snad ani takovy vztah nebylo mozno povazovat za vhodny. Rovnez tak vztah
obdobny pribuzenskemu vztahu v linii pfimeé nebo vztahu sourozeneckému zde podle zalobkyné
absentuje. Lze odkazat na komentarovou literaturu, napi. MELZER, F, TEGL, P, a kol. Obcansky zakonik
— velky komentar. Svazek |. [adresal : Leges, 2013. Zde je na str. 302 a 303 mj. uvedeno: ,Pomeér mezi
osobami je dale obdobny poméru rodinnému, pokud vykazuje typické znaky rodiny. Vzhledem k tomu,
Ze urcité vngjsi znaky jsou typicke pro tzv. uzsi rodinu, ktera spolecne typicky Zije, vychovava deti atd,, je
pro ucely vymezeni pomeéru obdobného pomeéru rodinnemu nutno vychazet pravé z teto uzsi rodiny.
Tyto znaky budou dale naplnény napf. u osob, které jsou vychovavany ve spolec¢né domacnosti (napr.
déti manzell z predchazejiciho manzelstvi). (...) Naproti tomu pratelstvi, byt mezi nejlepsimi prateli, neni
vztah obdobny vztahu rodinnému, a nezaklada tedy vztah osob blizkych.” Zalovana pritom netvrdi ani
vztah obdobny vztahu rodinnemu, ani ze by mezi ni a jejim klientem bylo navazano silne pratelstvi. Ani
prokazani silneho a uzkeho pratelstvi pak vsak dle vySe citovaneho nezaklada vztah osob blizkych, a to
i kdyby snad byl naplnén druhy znak silné citové vazby. Zalovand je socialni pracovnici a otci Zalobkyné
poskytovala podnikatelsky (vydélecné) pecCovatelskou sluzbu, od roku 2020 pak jako pracovnice
zafizen! socidlnich sluzeb. Zalovang o zlstavitele peCovala, mohlo se tak dit kazdodenné ¢i v
pozdejSich letech i nékolikrat denné. Je pritom nerozhodné, zda v podobné frekvenci byl zlstavitel v
kontaktu i s jinymi osobami ¢i nikoli. Zalovana nepredklada zadné tvrzeni, ani dikaz o tom, Ze by mezi
ni a zUstaviteler mel panovat vztah obdobny rodinnému a zaroven Uzka citova vazba. Pokud zalovana
pecuje o své klienty za Uplatu (at jiz v podobé odmeny nebo mzdy), neni dan zadny ddvod k tomu, aby
prijimala od svych klientd nad ramec své odmeény jesté jakakoli dalsi plnéni, ktera nadto mohou
ohrozovat jeji reputaci a vyvolavat pochybnosti o spravnosti jejiho postupu. Z hlediska profesionalni
etiky je pak nepripustné, aby socialni pracovnik navazoval se svym klientem intimni vztahy ¢i vztahy
obdobné rodinnym, nebot tim miZe byt narusena jeho profesionalita. Zalovana si prisvojila majetek
zUstavitele v hodnoté 3 614 250 K¢ a at si jej prisvojila jakymkoli zplsobem (zadanim prikazu k platbé
a vybérem hotovosti, vyuzitim jinych okolnosti, anebo pfipadné i prijetim plnéni od otce zalobkyné), k
opravnénosti prijeti téchto hodnot nedolozila zadny pravni ddvod.

[pravnicka osobal podani ze dne 3. 2. 2025 Zalovana uvedla, Ze neni dana prekazka véci rozhodnute,
nebot ji bylo chybné doruceno, resp. ji nebylo doruceno vibec, kdy ji bylo omylem doruceno do datove
schranky podnikajici fyzicke osoby, coz se zalovanym narokem nesouvisi. Dale uvedla, ze zalobkyné
ma pouze zdjem o obsah dédictvi, nikoli 0 osobu svého otce — zUstavitele. Zalobkyné byla pfitomna
predbéznému projednani dedictvi dne 30. 6. 2024, nacez tri dny pote dala nemovitou vec na internetu k



primeému prodeji, aniz by méla v ruce platny vlastnicky titul. Zdstavitel nemel zadnou jinou osobu
blizkou (tedy ani svou viastni dceru), prilnul k zalované jako k osobé blizke, stejné jako zalovana k
nému, a to nikoli z ddvodu litosti ¢i dokonce zistnosti, ale pouze z ddvodu, ze zUstavitel byl skutecné
Clovék, s nimz byla radost byt, a to | pres jeho zdravotni neduhy. Navic na ném bylo poznat, jak mu je
lito, ze nema jinou osobu blizkou, ¢imz se jejich vztah prohluboval, ve své podstaté mu dceru
nahrazovala. Vedla radny zivot a pouze nepriznivou shodou okolnosti se dostala do dluhove pasti, v niz
pouze vyuzila libovile zakonodarce a splnila vsechny podminky pro oddluzeni.

Odmitla, 7e by se jiz ,delsi dobu plénovala zmocnit se prostiedkl otce Zalobkyng”. Uvér od firmy
Finemo si zUstavitel sjednal sam bez jejiho pricinéni, zalovana o neém ani nevédeéla, nebot sve
financni zalezitosti si velmi peclivé stfezil a nezminoval se ji o nich.

Dale zalovana uvedla, ze darovaci smlouva nemusi byt vzdy uzaviena v klasicke” forme, ale mdze byt
uzaviena i jinym zpusobem nevzbuzujicim pochybnost o skutecné vali obou stran. V dané situaci bylo |
z poznamek na strané zlstavitele zjevne, ze jeho vdli je darovat zalovane predmétne financni
prostredky jako osobé blizkeé a na jeji strane existovala vile tyto prostredky jako dar prijmout.
Predmeétné prikazy zadal zustavitel, nikdo jiny tak ucinit nemohl, nebot si peclivé hlidal viastni finance a
zalovana o téchto tocich nemela ponéti ¢i informace (az na nékteré vybéry z bankomatu, kde vsak byla
pouze pozadana, aby vybrala urcitou Castku, aniz by zjistovala vysi zUstatku ¢i dalsi toky, coz take
ucinila a kartu ihned bez dalsino vratila, samozfejmé s vyzadanymi financemi do posledniho halére).
Nevédéla, jakymi financemi zUstavitel disponuje, proCez byl tento dar pro ni az dojemnym
prekvapenim. V ramci své Cinnosti pracuje jak s etickym kodexem, tak s metodikou pecCovatelskych
sluzeb a metodikou prijimani dard. Z nich Ize zjistit zasady, kterymi se fidf ve své kazdodenni ¢innosti a
které jsou rovnez vzdy predmétem disledného zaskolen! jejich pracovnikd. Hotovostni vybér cely
predala do vlastnich rukou zustavitele, jelikoz ten byl v té dobé jiz téemer nemohouci, a tudiz nemohl
tento vyber ucinit sam. U predani vybraneé hotovosti byl pouze zlstavitel a zalovana. Za dané situace,
ktera pramenila z jgjich vzajemné divery, neméla potrebu na misté zajiStovat jakekoli dikazy,
vystavovat jakykoli doklad. Se zUstavitelem leckdy vedli dlouhe debaty na vSechna témata, ktere se
dotkly i rodinnych vazeb. ZUstavitel se o zalobkyni nezminoval a tvrdil ji (jakoz i svému okoli), ze nikoho
nema. ObcCas zminil nevlastnino syna, ktery ho vSak fyzicky i psychicky napadal, a jiz zemrel. Zminoval
se rovneéz o sve zeneé [Anonymizovanol . Pravé Zalované predal klice od domu a kod, aby se k nému
dostala za jakékoli situace a pri svych hospitalizacich vzdy uvadel jen zalovanou jako osobu kontaktn,
které také mohou byt sdélovany informace o jeho zdravotnim stavu. Prave z ddvodu absence blizkeho
(anebo aspon meéneé vzdaleného) ¢loveka povazoval zalovanou za osobu v pomeéru obdobném pomeéru
rodinnemu, pfi némz Ize jeho Umu pravem pocitovat jako Ujmu vilastni. Judikatura tykajici se
posouzeni osob blizkych se ustalila na konstatovani, ze blizkymi osobami v tomto smyslu mohou byt |
0soby bez pribuzenskeho pomeéru, a to za predpokladu, ze by ujmu, kterou utrpéla jedna z nich, druha
ddvodné povazovala za Umu vlastni. Zastavitel byl na zalovanou odkazan nejen peci, ale travila s nim
radu dalSich chvil daleko nad ramec bézné smlouvy o poskytovani socialnich sluzeb, za které si ani
neuctovala zadné poplatky ¢i odmeény, nebot se mezi nimi vytvorilo pouto, z nehoz bylo patrné, ze |i
povazoval za svou ndhradni dceru. Zalovand se v jeho spolecnosti citila také komfortné a toto
postaveni ,nahradni” dcery ochotné prijala a vnimala to velmi pozitivné.

5 Pri jednani ve veci dne 28. 2. 2025 bylo zalované dano procesni pouceni (§ 118a odst. 1,3 0. 5. 7, §
118b odst. 1 0. s. 1), necht ve stanovené In{te uvede, kdy a v jakych ¢astkach predala zalovana zUstaviteli
jednotlivé ¢astky vybéru hotovosti (z jakého dne) a oznaci dikazy k prokazani téchto svych tvrzeni a do
spisu k tomuto zalozi veskere listinne dikazy, dale kdy a mezi kym byla uzaviena tvrzena darovaci
smilouva ohledné ¢astech 1 132 000 K¢ a 2 232 250 K¢ a jaky byl obsah této smlouvy a oznaci dikazy k
prokazani téchto svych tvrzeni a do spisu k tomuto zalozi vesSkeré listinné dikazy, dale necht wylici
vSechny rozhodné skutecnosti a oznaci dikazy k otazce, ze zalovana byla k zUstaviteli ve vztahu
rodinném nebo obdobném, a ze ujmu, kterou by utrpél jeden z nich, by druhy didvodné pocitoval jako



vlastni, a do spisu k tomu zalozi veskere listinne dikazy, s tim, ze nesplnéni teto povinnosti mize mit za
nasledek nepriznivé rozhodnuti ve véci samé pro stranu Zalovanou. K uvedenému pouceni byla zalované
stanovena Ihdta 3 tydnd od doruceni prepisu zaznamu z jednani. Prepis zaznamu z jednani byl pravnimu
zastupci zalované dorucen dne 10. 3. 2025 a Ihita k doplnénf tvrzeni a oznaceni dikazd (marné — viz
odstavec 7 odtvodnén) uplynula dne 31. 3. 2025.

6. V podani ze dne 28. 3. 2025 zalobkyné uvedla, ze zalovana je a vzdy byla predevsim profesionalni
podnikatelkou poskytujici zGstaviteli socialni sluzby, coz si zjevné vykladala jako urcitou Sanci ziskat na
Ukor zUstavitele vyrazny a zcela neadekvatni majetkovy prospéch. Ani v poslednich chvilich zivota
zUstavitele v kvétnu 2024, kdy byl jiz zcela v peci nemocnice, zalovana nevahala vystavit zdstaviteli
vyUctovani na Gastku 22 178 K&. Zalovand by se méla rozhodnout, zda chtéla byt vici zlstaviteli
osobou blizkou a pomahat mu bezplatné ¢i byt ve vztahu, ktery je ryze komercni a jeho ucelem bylo
pro zalovanou dosazeni zisku, coz byla dle nazoru zalobkyné hlavni motivace zalované. Organy ¢inne v
trestnim fizeni se sice Zalovanou rozhodli nestihat, zjisténé skuteCnosti jsou vSak natolik zavazné, ze je
priklada k dikazu s prislusnymi tvrzenimi:

1/ Usneseni Obvodninho feditelstvi policie Praha Ill ze dne 17.2. 2025, ¢.j. [Anonymizovano] dale jako
JUsnesen("), o odlozeni véci pro podezfeni ze spachani zlocinu podvodu podle ust. § 209 odst. 1, 4
pism. d/ trestniho zakoniku. Policie v usneseni konstatuje vypoved zalovane, ktera uvedla, ze financni
prostredky, jez byly poslany z bankovniho Uétu [jméno FOJ, byly prevedeny na Udet jeji spolenosti
bez jejiho védomi a bez jakéhokoliv jejiho Ucastenstvi. Dale dle jeji vypovedi ji [jmeno FO] tyto
financni prostredky prevedl sam a dobrovolng, a mél se vyjadrit v tom smyslu, ze véc nema ona
sama nijak resit. Policie v Usneseni dochazi k zaveru, ze v kontextu zdravotnino stavu, je zcela
vylouceno, aby vySe uvedené prevody, byly provedeny samostatneé [jmenoFO], a platba dne
17.5.2024 jim pro jeho zdravotni stav nemohla byt ani autorizovana. Policie v Usneseni detailné
popisuje sva zjisténi ohledné finan¢nich prevodd, zejména Ze se [menoFO] se mél snazit
opakované o zménu vyse pro prevod financnich prostredkd, kdy toto se mu nedafilo. Z vypisU
pristupd k internetovému bankovnictvi ma policejni organ za prokazané, ze pro provedeni prevodu
bylo nezbytné provézt verifikaci cestou bankomatu [pravnicka osobal . Osoba, jenz provedla dne
15.5.2024 zménu zvyseni wysi limitd na bankovnim uctd ¢islo [6. Uctul jediného disponenta
imeno FOJ, uzila bankomat [pravnicka osobal na [adresal, pficemz soucasne provedla vybér z
bankomatu ve vysi 50.000,- K¢ Kamerovy zaznam z mista se vzhledem k ¢asove prodleve
nepodarilo ziskat. Z uvedeného je zcela zfejme, ze zUstavitel nemohl prevody jiz jen vzhledem ke
svému zdravotnimu stavu provest bez pomoci treti osoby. Navic policie v Usneseni vyhodnotila, ze
takto vysoké financni prevody Dbyly vzhledem k finanénimu profilu  zUstavitele  silné
nepravdepodobne. Prestoze tedy zUstavitel zjevne nemohl zalovane finan¢ni prostredky prevest s
ohledem na svUj zdravotni stav, zalovana tvrdi, ze prevod se uskutecnil bez jejiho védomi a dokonce
bez jakehokoli jejiho uCastenstvi. Prestoze tedy policie dosla v Usneseni k jednoznacnému zaveru, ze
zUstavitel nemohl financni prevody zrealizovat, a dokonce je ji znamo, ze zalovana pracuje
zpUsobem vyvolavajicim podezieni, ze se na ukor svych klientl bezdlvodné obohacuje a je proti ni
dokonce vedeno trestni stihani, nezahajila trestni stihanf zalovana z ddvodu nedostatku dikazd proti
alf

2/ Protokol o podani vysvétlenf zalované ze dne 25. 9. 2024, v némz zalovana policejnimu organu v
ramci vySetfovani sdelila okolnosti jejiho vztahu se zUlstavitelem a vyjadrila se i k financnim
prevodim. Zalobkyné v tomto kontextu zmiriuje tvrzeni Zalované, ze zUstavitel byl od roku 2022
odkazan na jeji peci z divodu zhorsene pohyblivosti, v poslednim roce pred Umrtim popisuje
kazdodenni péci. Zalovand dale uvadi, Ze zUstavitel byl od 7.5.2024 v péci nemocnice az do své
smrti. Pokud jde o prevody, zalovana uvadi, ze o prevodu 1.132.000,-K¢ se dozvedéla az druhy dne
rano, pricemz Ucet spolecnosti  [pravnicka osobal mél byt jedinym Uétem, ktery znal a tedy
divodem prevodu na tento ucet. Vzhledem k tomu, ze zalovana tvrdi, ze o prevodu nevedela, logicky



nemohla o tomto prevodu byt ani uzaviena jakékoli darovaci smilouva. Zalovang déle tvrdi, Ze |
zUstavitel pri navstéve dne 17.5.2024 pripadal normalni, presné vedél, co déla. K prevodu ¢astky 2
232 250 K¢ zalovana uvadi, ze 20.5.2024 zistavitel jiz jen lezel. Je tedy otazkou, jak by mohl v
takovémto stavu provést pomérmé sofistikovany finanéni prevod. Zalovana tvrdi, Zze se na zadném z
financnich prevodd nepodilela. Zalovana dale uvadi, Zze pfevody nejsou potvrzeny Zadnym pravnim
dokumentem, pisemné darovaci smlouvy jsou tedy vyloudeny. Zalovana ve své vypoveédi tvrdi, ze ji
zUstavitel nikdy predtim nic nedaroval, prestoze predtim v té same vypovedi uvedla, ze ji daroval
vozidlo Ford Fusion. Zalovand déle policejnimu orgénu potvrdila, ze zlstavitel za pédi platil. Z
vypovedi zalované dale vyplyva, ze zUstavitel byl vicemeéné sam (kdyz klice dal pouze ji), navic byl
témeér nepohyblivy a zustaval doma ¢i v nemocnici. Pokud za této situace zalovana tvrdi, ze mu
predala hotovost ve vysi 250 000 K& méla by tedy dokazat vysveétlit, jak mohl zUstavitel s touto
hotovosti v poslednim stadiu svého zivota nalozit, kdyz se v jeho pozUstalosti zadna hotovost
nenasla.

3/ Protokol o podani vysvétleni ze dne 28. 1. 2025 pana [jmeno FOJ, lékare Nemocnice na |adresal,
vV Némz je popsano rapidni zhorseni zdravotniho stavu zUstavitele po 7. 5. 2024 s tim, ze od 12. &
2024 byl zUstavitel upoutan na ldzko. Zustavitel byl od 16. 5 2024 v preterminalnim stadiu.
imeno FOJ dale zcela vyluduje, aby zlstavitel po 13. 5. 2024 samostatné opustil [0zkove oddélent.

4/ Protokol o podani vysvétleni ze dne 27. 1. 2025 pani [jméno FO|, vSeobecné sestry Nemocnice
na ladresal, v némz je popsano, ze si zlstavitel nebyl ani schopen dojit samostatné na wec.
jmeéno FO| zminiuje, Ze 13. 5. 2024 byl zUstavitel lezici, nesobéstacny a musel byt krmen. Poté byl
16. 5. 2024 zcela upoutan na l0zko. [meno FO| dale sdéluje, ze zalovana se pred-stavovala jako
pecovatelka.

5/ Z usneseni Obvodniho statniho zastupitelstvi pro Prahu 8 ¢j. [spisova znacka] ze dne 20. 3. 2025
vyplyva zamitnuti stiznosti zalobkyné proti Usneseni. Statni zastupce z ddvodu nedostatku dikazd
proti zalovane, jeji trestni stihani odmitl, nebot nema za prokazané, ze zalovana prevody provedla, Ci
se na nich podilela, prestoze byla jedinou osobou, v jejiz prospech byly uskutecneny.

Zalobkyné sice respektuje stanovisko organd cinnych v trestnim fizeni, jeji silné pochybnosti viak
zUstavaji. Vyhodnoceni jednani zalovane jako nikoli trestného vsak neznamena, ze financni prevody
byly jakkoli opravnéné a zakonne.

7.V podani ze dne 31. 3. 2025 soudu doslém az dne 3. 4. 2025 zalovana reagovala na shora uvedené
pouceni soudu a zaroven pozadala o ,prominuti zmeskani Ihaty”. Usnesenim soudu ze dne 8. 4. 2025
byla uvedena zadost zalovane zamitnuta (usneseni nabylo pravni moc dne 17. 4. 2025). Soud k tomuto
podan( (ani dalsimu podani ze dne 16. 4. 2025) dle § 118b odst. 1 neprihledl. Pro uplnost vsak soud
zminuje podstatny obsah téchto podani zalovane.

Pokud jde o predani jednotlivych castek vybrane hotovosti zlstaviteli, zalovana uvedla, ze jednotlive
financni castky vybirala podle pokynl zUstavitele a tyto spotrebovala na blize specifikované nakupy,
kdy celkem se jedna o polozky za 3 807 K¢, pricemz ostatni finance mu davala zalovana v hotovost,
aby mél na nakup obedu, na sluzby PPL nebo DPD, které si objednaval domu. V dolozenych rucne
psanych poznamkach zUstavitel rovnéz dava urcité dispozice s jeho financemi. Zalovana rovnéz
uhradila 18 233,60 K& za pohreb a 1 924 K& za ulozeni urny. Veskere penize, jez zalovana vybrala,
predala do dispozice zUstaviteli a zadnou z téchto ¢astek si nenechala pro svou potrebu ¢i potrebu
svych blizkych. Zlstavitel si u ni objednaval i dalsi drobné nakupy, a to prostrednictvim SMS zprav a
WhatsAppove komunikace, jednotlivy presny vycet vsak zalovana nema k dispozici.

K pouceni ohledné tvrzeneho uzavieni darovaci smlouvy uvedla, ze zUstavitel opakované deklaroval,
ze by chtél zalovane darovat urcitou ¢ast financi s ohledem na jejich dlouhodoby vztah. Zddraznoval,
ze samotny Ukon ,darovani’ je pro néj veci obtiznou (viz jeho poznamka ,ja jsem blbej na davani



takovych véeci’). Pisemna smlouva sepsana jiz byt nemohla, jelikoz zdravotni stav zUstavitele to
neumozrioval, nicméné darcova vile byla jasna. Zalovana zlstavitele k nicemu nenabédala — byla to
jeho viastni a dlouhodoba iniciativa. Ujednani o darovaci smilouve bylo uzavieno ustné, kdy zlstavitel
projevil vali finance darovat (dne 15. 5. 2024 ¢astku 1 132 000 K¢ a dne 17. 5. 2024 ¢astku 2 232
250 K¢) a zalovana projevila vili dar pfijmout, a to konkretné prijetim vyse uvedenych finan¢nich
Gastek na Ucet, napr. tim, Ze je nevratila zpét. Zalovana hodlala jesté o vysi daru s darcem diskutovat,
avsak zlstavitel dne 21. 5. 2024 zemfel. Zalovana k prokazani svych tvrzeni navrhla vyslechy svédkd
Jmeéno FO| (zdravotni sestra, kterd Zalované s péci o zlstavitele pomahala), [[meno FO| (zahradnik,
ktery pecoval o venkovni porosty zUstavitele a ktery rovnéz pomahal zalované s pédi), [jmeno FOJ
(sousedka, ktera byla velmi detailné obeznamena jak s rodinnou situaci zUstavitele, tak rovnéz s
okolnostmi jeho vzajemneého vztahu se zalovanou a také se vsemi okolnostmi navstév zalované za
zUstavitelem), uGastnicky vyslech Zalovane, zpravy z FN |adresa], kdo byl kontaktni osobou, jiz se
mely sdelovat veskere informace o jeho zdravotnim stavu.

Zalovana se déle ohradila proti stylizaci do podoby ,hyeny’, ktera si vyhleddva stardi obcany a z nich
pote laka jejich usporené finance. Pokud by zalobkyné o svého otce projevila alespon sebemensi
zajem, zalovana by vykonavala pouze Ukony bézné péce v ramci jeji ¢innosti a v zadnem pripade by
tento vztah neprerostl v pratelstvi. Zalovand mu tak jednak plné nahrazovala dceru a jednak dost
vydatné vyplnovala tézke chvile samoty. ZUstaviteli objednala a vystrojila aspor distojné posledni
rozlouceni. Na opakované dotazy zalované, komu ma predat klice od domu (na to zUstavitel opakoval,
at je hodi do kanalu), pristupovy kod a vibec, komu ma sdélit pfipadné zpravy o umrti, zlstavitel
opakoval, ze nikoho nema, takze napriklad po jeho umrti zalovana vyzvedla z nemocnice veskerée jeho
Veci, vypravila pohreb, zaridila zeh, ulozeni do hrobky Kadlect podle jeho vyslovneho prani atd.

8.V podani ze dne 16. 4. 2025 zalovana doplnila, ze dne 15. 5. 2024 byla zalovana za zUstavitelem v
nemocnicnim zarizeni, obdrzela instrukce, co a jak délat, nebot zdstavitel tusil, ze jeho smrt se
neodvratné blizl, a jesté dne 16. 5. 2024 zaznamenala jeho aktivitu na aplikaci WhatsApp. Opét v tom neni
nic vypocitaveho. Zustavitel byl umistén na onkologii, kde byl na pokoji s jednim panem, ktery na vikend
jel domd (zalovana dala do Uvahy vyslech této osoby k potvrzeni vztah( mezi zalovanou a zUstavitelem,
jakoz i toho, zda zUstavitel telefonoval nékdy se svou dcerou a s kym a o ¢em pripadnée vibec hovoril).
Dne 7. 5. 2024 byl umistén na pokoj, kam mu zalovana donesla chlebicky, nebot mél svatek a jesté se mu
omlouvala, ze ho tam nechala, kdyz spolu byli pouze v nutricni poradné na kontrole a k predepsani vyzivy
do pegu. Dne 8. 5. 2024 byl opét s onim panem na pokoji, a to mu zalovana prinesla opét néco dobreho k
narozeninam, kdy se Zalovanou jel i pan [jmeno FOJ . Po vikendu byl z(stavitel umistén na samostatny
pokoj, aby ho dne 15. 5. 2024 premistili na jiny pokoj s dalsimi ¢tyfmi pacienty, takze Ize vyloucit, ze by
zalovana vzala zdstaviteli telefon pred takovou masou lidf a prevedla si proti jeho vali penize na svdj ucet.
Zalovand ani neznala prinlasovaci Udaje do internetového bankovnictvi, zOstavitel si své finance hlidal
velmi piisné sam, k Uctu nikoho nepustil a nikdo k nému ani nemél pfistup. Zalovana déle podotkla, Ze
pokud miuvila s osetrujicim lekarem, byla ona jedinag osoba, ktera se zajimala o zdravotni stav zUstavitele,
také byla uvedena jako osoba blizkd. Zalovana klice od domu zlstavitele a kod na jeho alarm od néj
obdrzela az v dubnu 2024 po jeho prvni hospitalizaci. ZUstavitele vzdy védél, co a pro¢ déla, a to i v zavéru
sveho zivota, kdy ho jeho zdravotni obtize velmi tizily. Veédel rovnez, jake kroky c¢ini zalovana, ¢im vSim
disponuje, co vSechno pro nej zafizuje a se vsim vzdy souhlasil a byl spokojen. Déle k dikazu navrhla
prislusny trestni spis.

9. Na zaklade provedeneho dokazovani soud dospél k nasledujicim skutkovym zjistenim:

10. Ze spisu zdejsiho soudu sp. zn. [spisova znacka] ve véci fizeni o pozlstalosti po zlstaviteli soud

zjistil nasledujict.

Dle Umrtniho listu ze dne 31. 5. 2024 zUstavitel zemrel dne 21. 5. 2024, trvaly pobyt mél na adrese
ladresa) , misto Umrti bylo na adrese [adresal, €. p. 67 s tim, Ze v poznamce je uvedeno, Ze pohreb



vypravila pecovatelka [Jmeéno Zalovane], [adresal .

Ze smlouvy o produktu Renta z nemovitosti - Smlouva o Uvéru ¢. [Anonymizovano| ze dne 25. 10.
2018 soud zjistil, ze uvedeného dne byla mezi spolecnosti Finemo jako uvéryjicim a zUlstavitelem
jako Uvérovany uzaviena smlouva, jejimz predmetem je poskytnuti Uvéru pravidelnym cerpanim po
Castkach ve vysi 64 167 KC meésicne, vzdy nejpozdéji k poslednimu dni v mésici, po dobu 5 let s tim,
ze Uvérovany se zavazuje veSkere poskytnuté penézni prostredky vratit a zaplatit uvérujicimu
sjednané uroky a poplatky s tim, ze uver ma byt Uplné splacen vynosem z prodeje majetku
Uvérovaného — pozemku parc. ¢ |[Anonymizovano], pozemku parc. €. [Anonymizovano)
[Anonymizovano| jehoz souéasti je budova ¢. p. [Anonymizovano! (rodinny ddm), pozemku parc. ¢.
[Anonymizovanol, jehoz soucasti je budova bez ¢. p./¢. e. (gardz), vse v k. U. [adresal, LV 906 (dale
jen ,Nemovitosti’). Uvér byl poskytnut jako neucelovy. Celkova vySe spotiebitelského uvéru -
pravidelna Cerpani po Castkach ve vysi 64 167 KC mésicne po dobu 5 let, tj. celkem ¢astka ve vysi 3
850 020 K¢. Podminky cerpani — poskytnuti uvedene meésicni Castky bezhotovostni platbou na ucet
Uvérovaného ¢. [C. uctul s tim, Ze prvni platba bude poskytnuta do 10 pracovnich dn ode dne
obdrzeni vyrozumeéni katastralnino Uradu prokazujiciho provedeni vkladu zastavniho prava k
Nemovitosti ve prospéch uvéeryjicino k zajisténi uveru dle této smlouvy, a dalsi platby budou
poskytovany pravidelné mésicné vzdy nejpozdéji do posledniho dne v kalendarnim mesici az do vyse
celkove castky 3 850 020 K. Dale byly sjednany podminky splaceni spotrebitelskéno uvéru. Rocni
urokova sazba byla sjednana ve vysi 85 %. RPSN byla sjednana ve vysi 9,14 %. Celkova castka,
kterou je Uverovany povinen zaplatit, ¢ini 6 130 179 K& Uvérovany je dale povinen uhradit
Uvérujicimu blize specifikované poplatky ve vysi 30 000 K¢, 10 000 K& a poplatek za mimoradnou
splatku.

Dle protokolu o predbeznem Setreni sepsaném notarkou dne 28. 6. 2024 se dostavili zalobkyné, jeji
manzel a zalovana. Pod bodem 3 (déti) je uvedena zalobkyné s tim, ze zalobkyné sdélila, ze se
zUstavitelem byla v kontaktu poslednich 9 let. Pod bodem 5 (osoby, které Zily se zemrelym nejméné
po dobu jednoho roku pred jeho smrti ve spole¢né domacnosti, a z toho divodu pecovaly o
spole¢nou domacnost nebo byly na zemreleho odkazany vyzivou) je uvedeno zUlstavitel zil sam ve
svém domé. Pravidelné jej navstévovala Zalovana jako placena osetrovatelka. [adresa) lety se se
sluzbou zacinalo, frekvence navstév pouze 1x tydné, v poslednim roce i nékolikrat denné. Pokud jde
0 majetek zUstavitele, jsou zde mj. uvedeny Nemovitosti, 50 000 K& na pohreb - vybrano z uctu
zalovanou, ktera pak zaplatila pohreb. Nyni ma v drzeni v hotovosti 29 842 K¢, jeSté bude platit
pismo na hrob. Pod bodem 11 (naklady pohrbu zlstavitele) je uvedeno, ze tyto byly hrazeny z
pozUstalosti ve vysi 20 157,60 K¢, zaridila zalovana, penize vybrala kartou z UCtu zdstavitele dle jeho
pokynl. Pod bodem 12 (dluhy zUstavitele) je uvedena mj. spolecnost Finemo, ktera prihlasila
pohledavku z titulu spotfebitelskeho Gvéru ve wsi 5 638 009,33 K&. Zalobkyné déle prohlésila, 7e
klice od nemovitosti ma a pokud nalezne dalsi hotovost (dle sdéleni zalované ma byt jeSté neco v
obalce), nahlasf jejf vysi.

Danovym dokladem ¢. 108/310/24 ze dne 12. 6. 2024 Hrbitovy a pohrebni sluzby hl. m. Prahy
vyUctovaly Zalované jako objednavateli ulozeni urny v hrobce na hibitové [adresal dne 17. 6. 2024 v
castce 1924 K¢.

Fakturou ¢. [hodnotal ze dne 22.5.2024 [pravnicka osobal vyuctovala Zalované jako vypraviteli
pohrbu Castku 18 233, 60 K¢ za pohreb bez obradu.

Dle protokolu o jednani sepsaného notarkou dne 6. 8. 2024 byli pfitomni Zalobkyné a jeji pravni
zastupce s tim, ze zUstavitel nezanechal porizeni pro pripad smrti, proto nastava zakonna dédicka
posloupnost. V | dédicke tride prichazi v Uvahu jako jeding dédicka ze zakona pozUstala dcera —
Zalobkyné. Zalobkyné dédictvi neodmitla, uplatnila vyhradu soupisu.



Usnesenim ze dne 6. 8. 2024 urCena obvykla cena aktiv pozistalosti ¢astkou 11 460 450,35 K¢, vySe
pasiv pozUstalosti ¢astkou 5 639 664,67 K¢ a Cista hodnota pozlstalosti ¢astkou 5 820 785,68 KE s
tim, ze bylo potvrzeno, ze veskery majetek zlstavitele, tj. mj. Nemovitosti, prava a povinnosti souvisej(ci
s Uctem [¢. Uctu] vedenym na jméno zUstavitele, véetné zlstatku na Uctu (ve vysi 1 142,25 K&, prava a
povinnosti souvisejici se spoficim uctem ¢. [C. Uctu] vedenym na jmeéno z(stavitele, véetné zlstatku
na Uctu (256,29 K¢&), hotovost v drzeni zalovane ve vysi 50 000 K&, nabyla zalobkyné. Pasiva
pozustalosti tvori mj. naklady pohrbu ve vysi 20 158 K¢, které byly hrazeny z hotovosti, kterou méla v
drzeni zalovana, pohledavka spoleCnosti Finemo ze shora uvedené smilouvy o0 Uvéru ve vysi 5 618
944,67 K¢. Usneseni nabylo pravni moci dne 6. 8. 2024.

11 Z uplného vypisu z obchodniho rejstriku vedeného Meéstskym soudem v Praze, oddil C, viozka
338963, soud zjistil, spole¢nost [pravnicka osoba] je zapsana v obchodnim rejstitku s datem vzniku a
zapisu 27. 10. 2020, s pfredmétem c¢innosti mj. [pravnicka osobal (zapsano 16. 6. 2022) s tim, Ze jako
statutarni organ (jednatel) a jediny spole¢nik je zapsana zalovana.

12. Z kopie stranky z internetového Registru poskytovatelt socialnich sluzeb je jako poskytovatel
zapsana spolednost [pravnicka osobal s adresou [adresal s tim, Ze jako vedouct zafizeni je uvedena
zalovana s tim, ze jako cilova skupina klientd jsou uvedeny osoby se zdravotnim postizenym a seniori.

13. Dle propoustéci zpravy FN |adresal, Otorinolaryngologické oddéleni, byl zlstavitel hospitalizovan od
19.3.2024 do 5. 4. 2024, pacient s obtiznym polykanim, nyni 10 dnf zhorseni, hire se i dycha, zhubl asi 5
kilo za 14 dni; pacient byl prijat neplanované pro susp. [Anonymizovano] k mikrolaryngoskopii a
zajistovaci tracheostomii v CA. Operace se uskutecnila 20. 3. 2024. Pacient je vdovec a bydli sam.

14. Dle propoustéci zpravy FN [adresal, Ustav radiacni onkologie I. LF UK, byl z(stavitel hospitalizovan
od 16. 4. 2024 do 21. 4. 2024 s tim, ze se jedna o 85letého pacienta s karcinomem laryngu. ZUstavitel byl
prijat planovane k zavedeni PEG, k ¢cemuz doSlo dne 17. 4. 2024. Pri prijmu se pacient citil dobre, nic ho
vyjma kycle neboli, zhubl za 3 mésice 10 kg. Zustavitel uved], ze Zije sam, rodinu nema, s dcerou se vibec
nestyka. Dochazi peCovatelska sluzba.

15. Dopisem ze dne 25. 7. 2024 Zzalobkyné vyzvala spole¢nost [pravnicka osobal a Zalovanou k uhradé
Castky 3 1674 250 K¢ jakozto neopravnéné ziskaného bezdivodneho obohaceni platbami a vybéry
hotovosti z Uctld zUstavitele, které zjevné nemaji zadny pravni ddvod, s to neprodleng, nejpozdéji do 7 dnd
od odeslani této vyzvy. Zasilka byla zalovane zaslana postou a ulozena dne 29. 7. 2024, kdyz adresat
nebyl zastizen (podaci listek, informace o zasilce), a dale byla doruc¢ena do datové schranky spolecnosti
[pravnicka osobal dne 30. 7. 2024 (dorucenka datove zpravy).

16. Dopisem ze dne 6. 8 2024 pravni zastupce zalovaneé reagoval, tak, ze pokud se zalobkyne domaha
vraceni ¢astky 300 000 K¢ spocivajici v 6 vybérech ¢astek 50 000 K¢ od 28. 3. 2024 do 5. 4. 2024, tak
vSechny tyto ¢astky byly osobné predany zdstaviteli, 0 néhoz se zalovana starala po dobu 8 let do jeho
smrti. O zalobkyni neméla zalovana ani ponéti a ani zdstavitel se o ni nezminoval. Pohreb a ulozeni do
urny zaridila rovnéz zalovana. Pokud se zalobkyné domaha vraceni ¢astky 1 132 000 K¢, tak se jednalo o
dar ze strany zUstavitele zalovane s datem 16. 5. 2024 s doslovnym dodatkem ,za dobrou a kvalitni praci
pri poslednim odchodu’. Totéz se tyka castky 2 232 250 K& darovane dne 20. 5. 2024, ktera byla
komentovana dodatkem , [[méno FO| dékuji zavét jsem nestinl, ale takhle podékuji, coz opétovné svede
0 jeho vdeku vaci zalované, ktera se o néj 8 let dennodenné starala (v poslednim roce ho navstévovala
dokonce 4x denn€), aniz by se spatfila se zalobkyni. VSechny vySe uvedene transakce byly ucinény po
dukladnem zvazeni a o svepravnosti zUstavitele nebyl ddvod do konce jeho zivota pochybovat.

17. Dopisem ze dne 19. 8. 2024 zalobkyneé reagovala tak, ze vyzvala zalovanou k predlozeni dokladd
prokazujicich, ze ¢astka 300 000 K¢ byla zUstaviteli pfedana. Dale sd€lila, ze pripadné darovani mezi
zUstavitelem a zalovanou povazuje je neplatné, nebot zdstavitel byl v poslednich dnech jeho zivota ve
velmi Spatnem zdravotnim stavu a existuji vazné pochybnosti o tom, zda viabec byl schopen sam



bankovni prevody provést, nebot byl v inkriminované dobé hospitalizovan. Zalovand byla opétovné
vyzvana k vraceni ¢astky 3 614 250 K¢ nejpozdéji do 7 dnl od obdrzeni vyzvy. Zasilka byla podana na
poste dne 19. 8. 2024 (podaci listek).

18. E-mailem ze dne 23. 8 2024 pravni zastupce zalované sdélil pravnimu zastupci zalobkyne, ze
zalovana trva na svych argumentech, ktere uvedla v minulém dopise a nehodla na tom cokoliv ménit,
jeho vyzvé tedy nelze vyhovét.

19. [jmeno FO] [pravnicka osoba) . dopisem ze dne 11. 7. 2024 sdélila pro Ucely dédického fizeni po
zUstaviteli notarce, ze zUstavitel nema k datu umrti u této banky Zadnou aktivni smlouvu, Uéet &. [¢. Uctu]
je spole¢nosti [pravnicka osobal .

20. Z mimoradného vypisu z U¢tu zUstavitele ¢. [¢. Uctu] za obdobi od 1. 1. 2023 do 21. 5. 2024 s
pocatecnim zUstatkemn 2 983 175,88 KE a s konecnym zUstatkem 256,29 K¢ vyplyva odepsani ¢astky 1
000 000 K& dne 15. 5. 2024 na ucet ¢. [¢. Uctu] prostrednictvim mobilni aplikace George a dale odepsani
Castky 2 232 250 K¢ dne 17. 5. 2024 na ucet ¢. [¢. uctu] prostfednictvim mobilni aplikace George s

komentarem , [Anonymizovano] dékuji zavét jsem nestihl alespor takhle podékuji

21. Z mimoradného vypisu z Uctu zlstavitele ¢. [¢. Uctu] za obdobi od 1. 1. 2023 do 21. 5. 2024 s
pocatecnim zUstatkem 194 716,07 K¢ a s konecnym zlstatkem 1 142,25 K& vyplyva prichozi pravidelna
mesicni renta z nemovitosti ve vysi 64 167 K& od spolecnosti Finemo (do fijna 2023), dale prichozi
pravidelna mesicni platba starobniho a vdoveckeho dichodu ve vysi cca 30 000 K¢, dale odchozi
pravidelné platby na ucet [¢. Uctu] s popiskem Usmév pro seniory a déle odchozi pravidelné platby
oznacené jako zahrada ¢i Uklid zahrady. Uvedeny Ucet [pravnicka osobal byl pravidelné obhospodarovan
formou telefonického bankere. Dale z tohoto Uctu vyplyva odepsani castek vzdy ve vysi 50 000 K¢ dne
28. 3. 2024, 29. 3. 2024, 30. 3. 2024, 31. 3. 2024, 4 4. 2024 a 5. 4. 2024 jakozto vybérd hotovosti z
bankomatu CS, déle pripsani ¢astky 50 000 K& dne 25. 4. 2024 z Uétu spolecnosti [pravnicka osobal ¢.
. Uctu], déle pripsani ¢astky 17 000 000 K¢ dne 15. 5. 2024 z Uctu zUstavitele ¢. 4562806389/080 a
odepsan( ¢astky 1 132 000 K¢ dne 15. 5. 2024 na Ucet ¢. [C. Uctu] prostiednictvim mobilni aplikace

George s komentarem ,za dobrou a kvalitni praci pri poslednim odchodu”.

22. Dle vyuctovani klienta za kvéten 2024 pecovatelska sluzba [pravnicka osoba] vyuctovala zlstaviteli
ukony v celkove castce 22 170 K¢, kdy se jednalo o bézné nakupy a pochizky, doprovazeni dospelych k
lekari, na instituce a doprovazeni zpet, dovoz uzivatele sluzebnim vozidlem, dovoz uzivatele sluzebnim
vozidlem po [adresal .

23. Dle Etického kodexu pracovnikll pecovatelské sluzby [adresal, bod II, pism. a), bod 8, pracovnici
nevyzaduji ani neprijimaji dary a zadna zvyhodnéni, ktera by mohla ovlivnit rozhodovani o sluzbé, pribéh
poskytovani sluzby nebo narusit profesionalni pristup ke klientovi ¢i zajemci o sluzbu nebo by ji bylo
MOozNo povazovat za odmeénu za praci, ktera je jeho povinnosti.

24. Dle seznamu prihlasenych pohledavek u Méstskeho soudu v Praze jako insolvencnino soudu €. .
MSP  [spisova znacka] - [pravnicka osobal ve véci dluznika - Zalované ¢ini celkova vyse prihlasenych
pohledavek 4 336 757,55 KE.

25. Ze smlouvy 0 poskytovani pecovatelske sluzby ze dne 2. 1. 2020 soud zjistil, ze uvedeného dne byla
mezi zUstavitelem a spole¢nosti  [pravnicka osobal s dorucovaci adresou |adresal, zastoupenou
zalovanou jako vedouci pecovatelske sluzby, jako poskytovatelem, uzaviena uvedena smlouva, v niz se
poskytovatel zavazal, ze bude zUstaviteli za sjednanou uUhradu a po stanovenou dobu poskytovat
peCovatelskou sluzbu spocCivajici mj. v pomoci pri zvladani béznych ukond péece o vlastni osobu, pomaoci
pri osobni hygiené nebo poskytnuti podminek pro osobni hygienu, poskytnuti stravy nebo pomoci pri
zajisténi stravy, pomoci pri zajisténi chodu domacnosti, s tim, ze poskytovatel je povinen predloZit



zUstaviteli vyuctovani Uhrady za poskytnutée sluzby dle této smlouvy za kalendarni mesic, a to do 15. dne
nasledujiciho meésice po mesici, ve kterem se sluzba uskutecnila.

26. Nedatované listiny s ru¢né psanymi poznamkami (3 listy) obsahuji Utrzkovité, z&asti nesrozumitelné
pokyny k obstarani osobnich véci zUstavitele a provedeni uhrad, kdy je zde mj. uvedeno , ...primar pravil,
ze je to spatné, bud mé pusti nebo operaci, ale nezarucuje, chvilku bych byl doma, ale stejné mé to ceks,
mozna pul roku, hrbitov je v [adresal hrobka [Anonymizovanol, nahore v baraku je letni lednicka, tam
Jsou VEéci na uschovu” ..., ,rychle treba dnes plnou moc ., ,potiebuji na chvilku mluvitko, potrebuji poslat
penize nékomu jinému .., , [Anonymizovano], [¢. Uctu] udet [jméno FOJ*, [Anonymizovano] / [adresal
ucet ., ,.. poslat penize pres sporitelnu to jsou Ucty’, ja bych to poslal, kdyz budu mluvi’. Ohlednée

Zalované (, [jmeno FOJ ") je zde uvedeno pouze telefonni ¢islo [tel ¢islo] " a ,Prazsky denik odhlasit”

27. Z rucné psané listiny datované dne 13. 6. 2024 vyplyva objedndvka (u [pravnicka osobal ) napisu na
hrobce tykajiciho se zUstavitele, kdy v zahlavi je uvedena zalovana a cena Cinf 3 196 KE.

28. Spolecnost [pravnicka osoba] vydala tyto dokumenty: Eticky kodex zameéstnancl pecovatelské
sluzby ucinny od 1. 1. 2024, Metodika pecovatelskych sluzeb platna od 1. 1. 2024, Pravidla poskytovani
peCovatelske sluzby platna a Ucinna od 1. 1. 2021 a Pravidla pro prijimani daru ze dne 1. 1. 2024, kdy z
naposledy uvedeného dokumentu vyplyva, ze vSichni zaméstnanci jsou povinni odmitnout dary za
poskytnute sluzby Ci za prislib aktivit souvisejicich s touto pomaoct.

29. Na fotografii mobilnim telefonu je inzerat na prodej pozemku o vymeére [Anonymizovano] a
rodinného domu o vymere [Anonymizovano] v k. U. [adresal za celkovou cenu [Castkal .

30. Ze spisu Policie CR, Obvodniho feditelstvi policie [adresal I, Sluzba kriminalni policie a
vySetfovani, Odbor obecné kriminality, ¢.j. [Anonymizovanol, soud zjistil nasledujicf.

Dle zaznamu o zahajeni ukonu trestniho fizeni ze dne 29. 8. 2024 byly uvedeného dne na zakladé
oznameni zalobkyné zahajeny ukony trestniho fizeni ve véci oznameni 0 podezieni ze spachani
trestneho ¢inu, nebot je dostatecné odlvodnén zaver, ze v dobé od 28. 3. 2024 do 17. 5. 2024 moh!
byt Zalovanou a spoleénosti [pravnicka osobal spdchan v obci [adresal zlocin podvodu podle §
209 odst. 1, 4 pism. d/ trestniho zakoniku tim, Zze v dobé od 28. 3. 2024 do 17/. 5. 2024 si nezjisténym
zpusobem ¢i pod nezjisténou legendou sjednala pristup k UCtu  zUstavitele, tou dobou
hospitalizovaneho ve FN Bulovka, o kterého meéla dlouhodobé pecovat, pficemz z jeho bankovniho
Uctu vedeného u [pravnicka osoba] zcizila finanéni prostredky ve vysi nejméne 3 364 250 K¢, které
prevedla na Ucet spolecnosti [pravnicka osobal, ¢imz méla byt poskozené Zalobkyni zplisobena
Ujma prevysujici 1 000 000 K.

Dle podnétu k postupu dle § 158 trestniho radu jako oznamovatelka je uvedena zalobkyne, jako
podezrelf Zalovana a spole¢nost [pravnicka osoba) s tim, Ze podle informaci, které Zalobkyné Zjistila
po umrti zUstavitele, ma podezreni na to, ze jeho majetek mohl byt zproneveren, pripadné jinak
prisvojen treti osobou. ZUstavitel byl poslednich 8 let sveho zivota v peci zalované, ktera byla od roku
2018 z divodu vyznamného predluzeni v insolvencnim fizeni formou oddluzeni. Insolvencni fizenf
skoncilo usnesenim Méstského soudu v Praze ze dne 271. 11. 2023. Béhem oddluzeni Zalovana
zalozila v fijnu 2020 spolecnost [pravnicka osobal, jejiz je jeding majitelka a jednatelka. Zalovana
meéla o zUstavitele v poslednich letech jeho zivota osobné pecovat, dojizdela za nim do domacnosti a
starala se 0 ngj. ZUstavitel pravdépodobné nebyl v kontaktu s mnoha osobami a je pravdepodobneé,
ze zalovana mohla mit pristup k jeho osobnim vécem, pripadné téz k elektronickym zarfizenim
(mobilni telefon, pocitad), které byly spojeny s jeho bankovnimi Ucty u [pravnicka osobal , pripadné k
jeho platebnim kartam. ZUstavitel byl vlastnikemn Nemovitosti a dne 25. 10. 2018 uzavrel za
nejasnych okolnosti a z nejasnych davodd Uvérovou smlouvu se spolecnosti Finemo, na jejimz
zakladé byly Nemovitosti v jeji prospéch zastaveny a uvedena spolecnost mu postupné vyplatila

castku 3 850 020 K¢ formou meésicni renty. K uzavieni této smlouvy doslo jiz v dobé, kdy méel byt



zUstavitel v péci zalované a necely rok po zahdjeni insolvencniho fizeni podezrele. Z vypisu z
bankovnich uctl zlstavitele vyplyva, ze prostredky ziskané z Uveru behem svého zivota nevyuzil a
pouze byly uloZeny na jeho bankovnim Uctu ¢. [¢. Uctu] . Zalobkyni tedy nenf viibec zndma motivace
zUstavitele pro sjednani renty, kterou vibec neutracel. Pote, co byla zalobkyné informovana o smrti
zUstavitele, byla poprvé navstivit jeho dum, ktery byl jiz od jakychkoliv hodnotnych véci zcela
vyklizeny a témeér zadneé cenné veci, a to ani osobni veéci zUstavitele, se v ném nenachazely. Dale
popisuje transakce pred umrtim zlstavitele popsané v zalobé Podle informaci poskytnutych
osetrujicl Iékarkou v zavéru zZivota zUstavitele [tituly pred jménem] [jméno FO] mél byt zdravotni
stav zUstavitele zeiména v poslednich dnech pred umrtim vazny a zalobkyné ma vyznamné
pochybnosti o tom, zda zUstavitel vibec byl schopen zadat vlastnim prikazem pokyny k platbée.
Vybéry hotovosti z bankomatu jeho osobou jsou pak zcela vylouceny s ohledem na hospitalizaci v
téZe dobe, kdy byly provedeny. Podle sdéleni pracovnik [pravnicka osobal pfi osobni navstéve
oznamovatelky dne 7. 8. 2024 byl prikaz k prevodu ¢astky 1 132 000 K¢ dne 15. 5. 2023 zadan z
mobilniho telefonu ve 14:16 hod a k ovéreni doSlo nasledné u bankomatuy, jelikoz bylo potfeba ovérit
2 aktivacni kody. Pri overeni musel byt uzivatel s mobilnim telefonem pritomen u bankomatu. Jeden
aktivacni kod byl vyzvednut z bankomatu v 14:38 hod. a druhy v 14:39 hod. Dale bylo dne 15. 5. 2024
zadano o navyseni limitu plateb mobilniho bankovnictvi z T na 3 mil. K&, s ¢imz byla spojena i nutna
navstéva bankomatu za ucelem vyzvednuti tzv. aktivacniho kodu. Podle sdéeleni uvedené osetrujici
lekarky byl zdravotni stav zUstavitele v tuto dobu velmi Spatny, a proto existuje pochybnost, zda byl
vibec schopen dne 15 5 2024 k bankomatu dojit, aby mohl osobné platby provést ¢i vibec
projevovat v tomto smeru potfebnou vali. Je pravdépodobné, ze transakce nemohl provest
zUstavitel, a proto je musela provest treti osoba. | pokud by platby zadaval sam zdstavitel, s ohledem
na jeho zdravotni stav a na to, ze byl v posledni dobé sveho zivota odkazan na zalovanou a v dobé
provedeni plateb byl hospitalizovan, je otazkou, zda by pfipadna vile zalovanou nebo jeji spolecnost
[pravnicka osobal obdarovat nebyla ovlivnéna pocitem zavislosti, tisné ¢i dokonce natlakem.

Dle Ufedniho zaznamu o podaném vysvétleni ze dne 25. 9. 2024 zalovana uvedla, ze o zUstavitele
pecovala asi od roku 2077, jednalo se o domaci peci, jednotydenni navstévy, kdy provadéli nakupy,
vozili obédy, zUstavitel o sebe pecCoval, nemél zadné akutni zdravotni problémy, chodil o
francouzskych holich. Od roku 2022 byl zUstavitel vice odkazan na peci, mél problemy se stabilitou,
nemohl se samostatné umvyt, ani uklizet, castéji navstévovali lekare, v té dobé se zvySila cetnost
navstév na 2x tydné a v poslednim roce pred jeho umrtim byla péce kazdodenni. V breznu 2024 byl
zUstavitel hospitalizovan, nebot mu 29. 3. 2024 delali tracheostomii. Po zakroku zUlstal 3 dny v
nemocnici a pak jel domud. Nasledné byl doma do 7. 5, kdy jeli za nutricni poradkyni kvali vyzive,
nebot mu méli spalit cely krk, od 7. 5. uz ho pani doktorka nepustila domu, nebot byl podvyziven a
chtéli ho trochu vykrmit, aby prezil ozarovani, k tomu nedoslo z ddvodu snizené vahy. Zdstal v
Nemocnici Na Bulovee na [Anonymizovano| lezet 14 dnia 24. 5. 2024 (spravné 21. 5. 2024 — pozn.
soudu) zemrel. Nekdy v dubnu daroval spoleénosti [pravnicka osobal své auto Ford Fusion, kdy jf
rekl, at rychle zaridi plnou moc k prepisu, tuto ji podepsal na posté v dobé, kdy byl dva mesice doma.
Jeho mobilni telefon méla jen ve chvili, kdyz ji ho v nemocnici dali zabaleny v igelitu. VyluCuje, ze by
ho nékdy uzila, at uz k telefonovani nebo zaslani SMS. K telefonu neméla pristup a nikdy neuzivala
zadne jeho funkce c¢i aplikace. K predmétne castce 1 132 000 K& zaslané spolecnosti
[pravnicka osobal dne 16. 5. 2024 uvedla, 7e toto se dozveédéla druhy den z telefonu, na kteréem ma
mobilni bankovnictvi, kdyz kontrolovala platby od klientll. Rozbrecela se a hned jela za nim do
nemocnice. V nemocnici i zUstavitel rekl, ze prislo to, co prislo a ze to nema resit. Pak se omlouval,
ze zavet nestinl. Na firemni Ucet to dle ni zUstavitel poslal proto, ze to je jediny Ucet, ktery znal. Kdyz
se zUstavitelem v nemocnici mluvila, pfipadal ji normalni, presné vedel, co dela. Dale ji fekl, kde ma
najit cerné obleceni do rakve, co ma vSechno zrusit, nebot tam stacilo jen zavolat. Tyto pokyny ji
napsal na list papiru Cernou fixou a toto ji predal. K pfedmétné castce 2 232 250 K¢ zaslané na ucet
spoleénosti [pravnicka osobal dne 20. 5. 2024 uvedla, Zze ho navstivila az vecer, plsobil na ni nijak,



uz jen lezel. Doktor ji oznamil, ze dostal sepsi. Na podnéty reagoval jen kyvanim ocima, nemluvil
vlbec, kde byl jeho telefon, nevi. Ani jeden bankovni prevod mu nepomahala provest, a nijak se na
ném nepodilela, neméla pristup do zadneého bankovniho Uctu zlstavitele. Financni prostredky jsou
momentalné na Uctu spolecnosti [pravnicka osobal . Skute¢nost, Zze byla obdarovéna takovymi
castkami, se ji nestava. Tyto prevody nejsou potvrzeny zadnym pravnim dokumentem, vyjma
poznamek v prevodu. Na zUstavitele neplsobila, aby ji néco posilal. Nikdy ji nic nedaroval a nic za ni
neplatil. Kde vzal zlstavitel tolik penéz, nevi. Financni zalezitosti spolu vibec nefesili. Zalobkyni
poprve potkala 24. 5. 2024 na pohrbu, kdy ji zavolala. Po celou dobu péece ji zlstavitel tajil, ze ma
dceru. Telefon na ni byl uveden na papiru s pokyny, pficemz o tom, kdo je [Anonymizovano|, se
méla dozvedet, az bude Cas. Kdyz se zeptala, komu ma dat klice od domu, tak ji fekl hod je do
kanalu. Spole¢nost [pravnicka osoba] ma sidlo na posledni adrese z(stavitele, nebot zUstavitel jf
rekl, ze nikoho jiného nema a ze jim ddm daruje, kdyz se © néj budou starat. Kdyz se ho zeptala, zda
muze na jeho ddm prepsat sidlo, tak souhlasil. K tomu doslo asi 1. 6. 2023. Za peci platil zGstavitel
kazdy mésic bankovnim prevodem na Ucet spolecnosti. Zalobkyné ji sdélila, Ze zUstavitele nevidéla
od svych 5 let. Spolecnée se potkali u neho v domé, kdyz ji predavala klice. Nevi o tom, ze by se z
domu néeco ztratilo.

Do Uredniho zaznamu o podaném vysvetleni ze dne 29. 8. 2024 zalobkyné uvedla, ze po umrti
zUstavitele se stala jedinou dédickou, pfi pozlstalostnim fizeni zjistila nesrovnalosti v majetku
zUstavitele. Souzitl s otcem byl temér vymizelé. S otcem se 30 let nestykali, nebot méla z détstvi
pocit, Ze ji ublizil. Nékdy v roce 2074 se pres jeji matku spojili a neshody si vysvetlili. Od roku 2014 se
schazeli asi 2x do roka, coz probihalo do roku 2020, kdy udefil covid. Nékdy v leté roku 2022 k otci
prijela neohlasene, kdy ji rekl, ze nema cas, vétsSinou se na navstévy musela ohlasit. Od té doby
zUstali jen v telefonnim kontaktu a hodné si psali pres WhatsApp. Dale otec pouzival pevnou linky,
kdy mu take volala. Kdyz se ho ptala, jestli néco nepotrebuje, sdelil ji, ze zahradnika si plati, plati si
pani, co mu chodi nakupovat a pani, co mu nosi obedy. O posledni hospitalizaci v nemocnici od 7. 5.
2024 nevédéla. Kdyz s nim 14. 5. 2024 telefonovala, nerekl ji, ze je v nemocnici. To se dozvédéla az
od zalovang, ktera ji zavolala az dva dny po jeho smrti. O tom, ze byl hospitalizovan v nemocnici, ji
nic nefekla. ZUstavitel byl viastnikern Nemovitosti, v dome mély byt Udajné zlateé Sperky, zadnou
téchto vécl v nemocnici nedostala a v domé se takeé nic nenaslo. Spolecnost [pravnicka osobal,
méla sidlo v dome zUstavitele, kdy sidlo si odmitla zrusit, proto podala podmeét na rejstrikovy soud.

Dle Uredniho zédznamu o podaném vysvétleni ze dne 27. 1. 2025 [jmeno FO], vSeobecna sestra FN
Bulovka, uvedla, ze na zUstavitele si matne vzpoming, lezel na pokoji 314 a musel se hlidat. Pri prijmu
7. 5.2024 byl znacné zeslably a nebyl schopen samostatne chiize. Mél jiz zavedenu kanylu na vyzivu
a nebyl sam schopen dojit ani na zachod, ktery je 10 m od pokoje. Dale mél Zilni vstup, sondu k
vyzivé primo do zaludku a mocovy katetr. Z noCniho zaznamu ze dne /7. 5. 2024 je ziejmé, ze je
nezbytna dopomoc k mobilité a samostatny pohyb Ize vyloucit. Dne 13. 5. 2024 byl pacient lezici,
nesobéstacny, musel byt krmen. V zaznamu je dale uveden nutny zvySeny dohled. Pacient byl dle
zaznamu dne 16. 5. 2024 zcela upoutan na IUzko a je vylouceno, aby vstal z pokoje, natoz pak aby
chodil po arealu nemocnice. Co se tyCe jeho pecovatelky, tedy pani, jenz se takto predstavovala pri
jeho navstévach, tak na pokoji lezelo v te dobe vice osob a ke kontaktu dochazelo bez pritomnost
zdravotnika. [pravnicka osoba] zUstavitele byl na stolecku vedle postele a mél ho tam kdykoliv k

dispozici. Na uzivani mobilniho telefonu neni zadne omezeni.

Dle Uredniho zdznamu o podaném vysvetleni ze dne 27. 1. 2025 [jméno FOJ, Iékar FN [adresal
uved|, ze na zlstavitele - pacienta si relativng dobie pamatuje, byl pfijat na oddéleni Ustavu radiacni
onkologie, kde vykonava funkci lékare. Pacient byl akutne prijat 7. 5. 2024 pro rapidni zhorsen stavu
pfi malnutrici (podvyziva), prestoze mu jiz v dubnu 2024 byla zavedena PEG neboli gastrostomie, tak

v domacich podminkach svou vyzivu nezviadal. Pacient mél byt prijat pozdeji v mésici kvétnu, ale
pro akutnost stavu byl prijat ihned. Dostaval vyzivu jak pomoci sondy do zaludku, tak i nitrozilng.



Vstupné byl v performance stavu stupné 3, coz znamena, ze vice nez 50 % dne travi na I0zku.
ladresal dni od prijetl byl pacient relativné funkéni, ale od 12. 5. 2024 byl poutan na I0zko s
neschopnosti chiize. Nasledne ho postihla stafylokokova infekce a jeho stav se rapidné zhorsil. Ode
dne 16. 5. 2024 az do umrti byl jiz jeho stav preterminalni, tedy ve stavu, kdy vnimani stavu je jiz
snizeneé a dne 17. 5. 2024 byla komunikace pacienta velmi obtizna. Jsou oteviené oddeleni, zejména
pokud se jedna o osoby uvedené v informovaném souhlasu. Mohou byt ve styku s pacienty
nepretrzité po dobu navstéy, bez ohledu na to, zda je pacient pri veédomi. Z dolozené zdravotni
dokumentace neni mozné ucinit zaver, od ktereho konkrétniho data byl pacient bez komunikace. Je
vSak zcela mozne vyloucit, ze by v dobé od 13. 5. 2024 samostatné opustil oddéleni, na kterem byl
hospitalizovan. Dle dokumentace je pripadné opusteni oddéleni v dobée od prijeti do 13. 5. 2024 silné
nepravdépodobné. Navic mel pacient zaveden centralni katetr a s timto by ho osetrujici personal
nepustil z oddéleni vzhledem k vysokéemu riziku padu a zavazneho poraneéni. Ze zdravotni
dokumentace je zfejma celkova slabost, avsak nevyplyva z ni postizeni motorickych funkci hornich
koncetin.

Dle Iékarské zpravy z Konzflia - Neurologie FN Bulovka z 13. 5. 2024 [tituly pred jmenem]
jméno FO] z Ustavu radiacni onkologie FN Bulovka pozadal o neurologicke vy3etienf zlstavitele s
invazivne rostoucim dlazdicobun. ca laryngu — L hlasivky, kdy nyni je zhorSeni hybnosti a citlivosti
LDK, pritomné bolesti ve stehng, Casta urgence na moceni. V ramci konziliarnino vysetreni pacient
uvedl, ze ma bolest v |. trisle, mésic nechodi pro slabost LDK, byl doporucen rtg. L. kyCle, LS patere.

Dle dekurzu oddéleni RAD IGzka — radioterapie FN Bulovka ze dne 14. 5. 2024 (7:55) se zUstavitel
subjektivné citi docela dobre, bolesti nema, teploty, zimnice, tfasavky nepocituje, dycha se mu dobre,
objektivné je orientovany, afebrilni ..., odebrané HK z CZK i z periferie signalizuji pozitivitu, dle hlasent
z lab G+bakterie — predbézna identifikace Staf. Aureus, t.¢. bez blizSiho urCeni citlivosti ... vyziva
pomoci PEG, parenteralni vyziva, infuze, lokalnf [écha, analgézie, antibiotika, antimykotika.

Dle dekurzu oddéleni RAD IGzka — radioterapie FN Bulovka ze dne 15. 5. 2024 (8:36) se zUstavitel
subjektivné citi stale stejne, bolesti nema, teploty, zimnice, tfrasavky nepocituje, dycha se mu dobre,
je zahlenény, objektivné je orientovany, afebriini ..., CZK se znamkami [Anonymizovanol , dle aerobni
kultivace [Anonymizovano] pomoci PEG, parenteralni vyziva, inflze, lokainf 1écba, [Anonymizovano)
. Je zde razitko se jménem [tituly pred jménem| [jméno FO] a podpis.

Dle sdéleni [pravnicka osobal . ze dne 20. 9. 2024 z poptavanych subjektl jako klienti uvedené banky
byli identifikovani spolec¢nost [pravnicka osoba) s Uétem ¢. [hodnotal se zlstatkem k 17.9.2024 5
806,21 K¢ a ddle s Uctem ¢. [hodnota] se zlstatkem k 17.9.2024 2 890 570 K¢.

Dle znaleckého posudku [tituly pred jmenem]  [jméno FO] [adresa) ze dne 8. 10. 2024 v odpovedi
na otazku ¢. [hodnotal (Zadam o zjisténi v3ech platebnich aplikaci, aplikaci bankovnich a
nebankovnich aplikaci slouzici ke sprave Uctd s moznosti financnich prevodd) je uvedeno, ze v
mobilnim telefonu (HUAWEI s blize specifikovanym IMEI T a IMEI 2) byly nalezeny celkem [hodnota]
nainstalovane bankovni aplikace, a to George, RB Kli¢ a Google Pay.

Usnesenim Policie CR dne 17. 2. 2025 byla odlozena trestni véc podezieni ze spachani zlocinu
podvodu podle § 201 odst. 1, 4 pism. d/ trestniho zakoniku, ktereho se mela dopustit zalovana tim,
ze v dobé od /. 5. 2024 do 17. 5. 2024 si nezjisténym zplusobem Ci pod nezjistenou legendou
sjednala pristup k blize specifikovanemu mobilnimu telefonu zUlstavitele, z kterého naslednée
vstoupila prostrednictvim aplikace George do bankovnino Uctu [pravnicka osobal  jediného
disponenta Uctu zUstavitele, aby v ném nejdfive zmeénila nastaveni bankovniho Uctu tim, ze zvysila
maximalni limit pro prevod financnich prostredkd a nasledne ve dvou platbach prevedla ze dvou jeho
Uctd na bankovni Ucet spolecnosti [pravnicka osobal finanéni prostredky prevysujici 3 000 000 K¢, a
to v dobé, kdy zUstavitel byl od 7. 5. 2024 hospitalizovan ve FN |adresal a dle Iékarskych zasahu



nebyl samostatné fyzicky schopen provest retézec c¢innosti, na jejichz zakladé byly provedeny
pfevody financnich prostfedkd na bankovni Ucet spolecnosti [pravnicka osobal, ¢imz mela byt
zpUsobena skoda ve vysi 3 364 250 K¢, tedy znacna skoda dle § 138 odst. 1 pism. d/ trestniho
zakoniku, nebot se nepodarilo zjistit skuteCnosti opraviujici zahajit trestni stihani. Dle oddvodneni
tohoto usneseni zalovana uvedla, ze financni prostredky, jez byly poslany z bankovniho uctu
zUstavitele, byly prevedeny na Ucet jeji spolecnosti bez jejiho védomi a jakehokoliv jejiho ucastenstvi.
ZUstavitel ji tyto financni prostiedky preved| sam a dobrovolne a mél se vyjadrit v tom smyslu, ze véc
nema ona sama nijak fesit. OSetfujici lékaf a zdravotni sestra z Ustavu radiacni onkologie FN
Bulovka shodné uvedli, ze zdstavitel byl jiz pfi pfijmu dne 7. 5 2024 velmi podvyziveny, temer
nepohyblivy a vSeobecné ve velmi Spatném zdravotnim stavu. Jeho samostatny pohyb, byt s
dopomoci, byl jen velmi obtizny a v poslednich dnech nejméné od dne 12. 5. 2024 zcela vyloucen.
Proverovanim digitalnich stop bylo zjisténo a zadokumentovano, ze k prevodu financnich prostredkd
bylo uzito mobilni aplikace pro pristup k Uctu [pravnicka osobal v blize specifikovaném mobilnim
zafizeni zlstavitele. V tomto zarfizeni byla dale zjisténa komunikace se zalovanou, ve které vsak
nebylo zjisténo zadnych informaci o prevodu financnich prostrfedkd na ucet jegji spole¢nosti
[pravnicka osobal . Dale bylo zjisténo, Ze zUstavitel se mél snazit opakované o zménu vyse pro
pfevod financnich prostredkd, kdy toto se mu nedafilo. Z vypist pfistupl k internetovemu
bankovnictvi bylo prokazano, ze pro provedeni prevodu bylo nezbytne provest verifikaci cestou
bankomatu [pravnicka osobal . Osoba, jenz provedla dne 15. 5. 2024 zvyseni limitd na bankovnim
Uctu ¢. [C. Uctu] jediného disponenta — zlstavitele, uzila bankomat [pravnicka osobal na [adresa],
pricemz soucasné provedla vybér z bankomatu ve vysi 50 000 K¢. Kamerovy zaznam z mista se
vzhledem k casove prodlevé nepodarilo ziskat. Dale byly zajistény a zadokumentovany skutecnosti
nezbytne pro stanoveni financnino profilu zemreleho zlstavitele v obdobi od roku 2023 do jeho
umrti. Hlavnim zdrojem prijmu byla vyplata starobniho a vdovského ddchodu v zaokrouhlené vysi 30
000 K& mesicng. Utet [prévnickd osobal byl pravidelné obhospodafovén formou telefonického
bankére, za jehoz uziti jsou ve vypisech provedeny platby. Vypis dale eviduje pravidelné platby na
Ucet [¢. uctu] s popiskern Usmév pro seniory a dale pravidelné platby oznacené jako zahrada ¢i
uklid zahrady. Z téchto zavérl je silné nepravdepodobné, ze by zUstavitel dlouhodobée planoval
prevod vysSich Castek ze sveho bankovnino Uctu, nebot by za timto ucelem zajisté opét vyuzil sluzeb
telefonniho bankéfe [pravnicka osobal, ktery by mu tuto sluzbu proved|, pfic¢emz za tuto sluzbu
platil naposledy dne 6. 5. 2024. Vlyhodnocenim vypisu z bankovych Uctd ¢. [¢. uctu] a [¢. uctu] z
obdobf od 7. 5. 2024 do 20. 5. 2024 vyplyva, ze posledn( vyuzitl platebni karty k bankovnimu uctu
. Uctu] je evidovano 7. 5. 2024, a to platba u obchodnika [méno FOl, a v ten samy den u
obchodnika Benu Iékdrna [adresal . Dne 15. 5. 2024 byl proveden prevod na Uéet [¢. Uctu] z Uctu
. Uctu] zGstavitele ve vysi 1 000 000 K&, aby nasledné byla provedena Uhrada 1 132 000 K¢ na
Ucet spolecnosti [pravnicka osobal . Nasledné byl v bankomatu [pravnicka osoba] na [adresa]
proveden vybér financnich prostredkd ve vysSi 50 000 KE. Dne 17. 5. 2024 byl proveden prevod z Uctu
¢. [hodnota] na ucet spolec¢nosti domov pro seniory (spravné [pravnicka osobal — pozn. soudu). V
kontextu zdravotniho stavu je zcela vylouCeno, aby vySe uvedené prevody byly provedeny
samostatné zUstavitelem a platba dne 17. 5. 2024 jim pro jeho zdravotni stav nemohla byt ani
autorizovana. Setienim k osobé Zalované bylo zjisténo, 7e tato prochazi nékolika spisovymi materialy
jako proverovana, vzdy s podezienim, ze se neopravnene obohatila na ukor svych klientd. Dale bylo
proti provérovane zalované nejmeéné v jednom pripade zahajeno trestni stinani pro majetkovy trestny
Cin obdobného charakteru, ktery vsak neni do soucasné doby pravomocné rozhodnut. Vrchni
inspektor tak dospél k zaveru, ze uvedene prevody nemohly byt provedeny zUstavitelem, avsak
nemuUze postupovat dle § 160 odst. 1 trestniho fadu a zahdjit trestni stihani konkrétni osoby, a proto
rozhodl tak, jak je vySe uvedeno. Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 20. 3. 2025.

Dle usneseni statniho zastupce Obvodniho statniho zastupitelstvi pro Prahu 8 ze dne 20. 3. 2025 byla
stiznost poskozeneé zalobkyné proti shora citovanemu usneseni ze dne 17. 2. 2025 zamitnuta pro



nedlvodnost. Statni zastupce zjistil, ze postup policejniho organu odpovida zjisStenym skute¢nostem.
Policie vyslechla podezrelou zalovanou, ktera odmitla, Ze by se na téchto prevodech podilela.
Kamerove zaznamy pro ¢asovy odstup jiz nebyly k dispozici. Personal nemocnicniho oddéleni potvrdil,
ze zUstavitel jiz nebyl psychicky schopen téchto prevodd. Vypisy z mobilniho bankovnictvi i vypisy z
poCtu opét neprinesly zadné dikazy o vine podezrelé. Nepodafilo se prokazat, ze by tyto prevody
provedla zalovana. Nenf jediny svedek, ktery by vidél zalovanou manipulovat s mobilnim telefonem
zUstavitele, ani svedek ¢i kamerovy zaznam, ktery by zalovanou vidél vybirat penize z bankomatu.

31. Po takto provedenem dokazovani soud rizeni jiz dalsimi navrhy nedoplnoval, kdyz dalsi shora citovane
dukazni navrhy uvedene v podani zalovane ze dne 31. 3. 2025 byly ucinény az po zakonné koncentraci
fizenl, a rovnéz tak zalované pfi jednani dne 16. 5. 2025 neposkytl dodatec¢nou Ihdtu k vyjadreni se k
provedenému dikazu shora citovanym trestnim spisem, kdyz tento byl podrobné probran pfi jednani a
pravnimu zastupci zalované byl ponechan dostateCny prostor na jeho prostudovani a vyjadreni se k jeho
obsahu, jeno podstatné pasaze byly rovnéz citovany v podani zalobkyné ze dne 28. 3. 2025 doruceném
pravnimu zastupci zalované dne 3. 4. 2025 a navic tento spis byl k navrhu zalobkyné vyzadan soudem a
prilozen ke spisu jiz na zaCatku dubna a pravni zastupce zalované meél tak dostateCny ¢asovy prostor na
jeho prostudovani, a dospél k zaveru, ze zaloba byla vyjma pozadovaneho uroku z prodleni za dva dny

podana po pravu.

32. Predne soud uvadi, ze namitku zalobkyne, ze dalsimu rozhodnuti ve véci brani prekazka veci jiz
rozsouzene, povazuje za neddvodnou. Platebni rozkaz vydany ve véci dne 10. 9. 2024 byl zalované
jakozto fyzické osobé dorucen postou do viastnich rukou az dne 21. 11. 2024 a proti tomuto zalovana
podala v zakonné |hdté odpor. Predchozi doruceni tohoto platebniho rozkazu do datove schranky
zalovane jakozto podnikajici fyzické osoby nelze povazovat za radne doruceni, kdyz predmetem fizeni je
narok, ktery s podnikanim zalovane — fyzickeé osoby nesouvisi.

33. V fizeni bylo prokazano, ze zalobkyné je dcerou zUstavitele a jeho jedinou dedickou, ktera nabyla
veSkery majetek zlstavitele. Majetkovy narok, ktery je predmetem fizeni, a byl svou povahou zpdsobily
byt soucasti pozlstalosti, presel v pozistalostnim fizeni na zalobkyni. Jelikoz ta byla jedinou ucastnici
pozUstalostnino fizeni, a tudiz i jedinou dédickou, je postaveno najisto, ze soudné uplatnény narok na
vydani bezdlvodného obohaceni presel na zalobkyni z majetku zUstavitele. Proto pro procesni
nastupnictvi neni rozhodujici, zda predmeétna pohledavka byla v pozlstalostnim fizeni jmenovite
projednana ¢i nikoliv (Il. US 1297/24). Zlstavitel zemiel dne 21. 5. 2024 ve FN [adresa], kde byl
hospitalizovan od 7. 5. 2024. Zustavitel trpél rakovinou hrtanu a po predchozich hospitalizacich v obdobi
od 19. 3. 2024 do 5. 4. 2024 na Otorinolaryngologickem oddéleni FN [adresal (kdy mu byla dne 20. 3.
2025 provedena tracheostomnie) a v obdobi od 16. 4. 2024 do 21. 4. 2024 na oddéleni Ustavu radiacni
onkologie FN Bulovka (kdy mu byla dne 17. 4. 2024 zavedena PEG - vyziva sondou pfimo do zaludku) byl
dne 7. 5. 2025 akutné prijat na oddéleni Ustavu radiacni onkologie FN Bulovka pro podvyZivu, kdy
dostaval vyzivu jak pomoci sondy do zaludku, tak nitrozilné. Pri prijeti byl v performance stavu stupné 3
(travi vice nez 50 % dne na I0zku), od 12. 5. 2024 byl upoutan na ltzko s neschopnosti chiize (dne 13. 5.
2024 byl zUstavitel odeslan na neurologické oddéleni z ddvodu zhorSeni hybnosti a citlivosti LDK s
pritomnymi bolestmi ve stehné). Nasledné ho postinla stafylokokova infekce (predbézne zjisténa 14. 5.
2024 a potvrzena dne 15. 5. 2024), jeho stav se nahle zhorsil a od 16. 5. 2024 az do Umrti byl jiz jeho stav
preterminalni (snizené vnimani stavu), dne 17. 5 2024 byla komunikace zlstavitele obtizna. Je
vylouceno, ze by zUstavitel od 13. 5. 2024 opustil dané oddéleni (propousteci zpravy FN Bulovka, shora
cit. obsah trestniho spisu). Zalovand poskytovala zstaviteli po dobu nejméné sedmi let pecovatelské
sluzby za Uplatu (v poslednim roce jeho zivota byla péce kazdodenni), a to nejprve jako podnikajici fyzicka
osoba a od roku 2020 prostrednictvim spolecnosti [pravnicka osobal , jejiZ je Zalovana jedinou spole¢nici
a jednatelkou (Uplny vypis z obchodniho rejstriku, Ufedni zaznam o podani vysvetleni Zalovanou,
nesporna tvrzeni zalobkyne a zalovang). ZUstavitel uzavrel dne 25. 10. 2018 se spole¢nosti Finemo
smilouvu o Uveru na Castku v celkove vysi 3 850 020 K¢, na zakladé niz mu byla po dobu 5 let na ucet ¢.



. Uctu] mésicné vyplacena ¢astka 64 167 KE. Pohledavka spolecnosti Finemo z uvedené smlouvy k
datu umrti zUstavitele Cinila 5 618 944,67 K& (shora cit. obsah dédického spisu). Dalsim zdrojem prijmu
zUstavitele byla vyplata starobniho a vdovskeho dichodu v zaokrouhlené vysi 30 000 KE mésicné na
uvedeny Ucet €. [C. Uctu] . Z tohoto Uctu dale vyplyvaji odchozi pravidelné platby na Ucet ¢. [¢. Uctu] s
popiskem [pravnicka osobal v radech jednotek tisic K¢ a dale odchozi pravidelné platby oznadené jako
zahrada ¢i Uklid zahrady v rfadech stovek az jednotek tisic K& Uvedeny Uet [pravnicka osobal byl
pravidelné obhospodarovan formou telefonickéno bankéfe. Z tohoto Uctu byly (v dobé hospitalizace
zUstavitele) odepsany ¢astky vzdy ve vysi 50 000 K¢ dne 28. 3. 2024, 29. 3. 2024, 30. 3. 2024, 31. 3. 2024,
4. 4. 2024 a 5. 4. 2024 jakozto vybéry hotovosti z bankomatu CS, na tento Ucet pak byla pfipsana ¢astka
50 000 K¢ dne 25. 4. 2024 7 Uctu spole¢nosti [pravnicka osobal ¢. [¢. Uctu], Eastka 1 000 000 K¢ dne
15. 52024 7 Uctu zUstavitele ¢. 4562806389/080 a odepsana Castka 1 132 000 K¢ dne 15. 5. 2024 na
Ucet spolec¢nosti [pravnicka osobal ¢. [¢. Uctu] prostrednictvim mobilni aplikace George s poznamkou
,Zza dobrou a kvalitnf praci pri poslednim odchodu’. Z tohoto uctu byla jesté dne 15. 5. 2025 odepsana
dal3i ¢astka 50 000 K& jakozto vybér hotovosti z bankomatu CS (mimoradny vypis z Uctu ¢. [¢. uctu]). Z
Uctu zlstavitele ¢. [¢. Uctu] (s pocatecnim zlstatkem 2 983 175,88 K¢ a s konecnym zlstatkem 256,29
K¢ za obdobi od 1. 1. 2023 do 21. 5. 2024) pak byla odepsana ¢astka 1 000 000 K¢ dne 15. 5. 2024 na
Ucet ¢. [C. Uctu] prostrednictvim mobilni aplikace George a dale odepsana ¢astka 2 232 250 K¢ dne 17.
5. 2024 na Ucet spolecnosti [pravnicka osobal ¢. [¢. Uctu] prostfednictvim mobilni aplikace George s
poznamkou ,moniko dekuji zavét jsem nestihl alespon takhle podéekuji®. Prave shora citovane vybéry
hotovosti v celkove vysi 250 000 K¢ (po vraceni ¢astky 50 000 K¢ dne 25. 4. 2024, bez ¢astky 50 000 K¢
vybrané dne 15. 5. 2025) a bankovni pfevody ve vysi 1 132 000 K¢ a 2 232 250 K¢ byly predmétem dané
zaloby, kdyz zalobkyné pri pozlstalostnim fizeni zjistila nesrovnalosti v majetku zlstavitele (Uredni
zaznam o podaném vysvetleni zalobkyni). Zdstavitel se zalované o zalobkyni nikdy nezminil, Zalovana
zalobkyni kontaktovala za dva dny po smrti zUstavitele, a to na telefonni ¢islo, které ji predal zlstavitel v
ramci ruéne (¢ernou fixou) psanych pokynd predanych Zalované pri jeji navsteéve zlstavitele v nemocnici
pri jeho posledni hospitalizaci. O hospitalizaci zdstavitele zalovana zalobkyni nefekla. Se zalobkyni se
setkala az na pohibu zUstavitele dne 24. 5 2024, zalovana predala zalobkyni klice od domu. V domé
Zalobkyné niceho nenasla. Zalobkyné se s otcem z osobnich ddvodd nestykala 30 let, zacali se schézet
az od roku 2014, a to do roku 2020, poté byly (vyjma jedné neohlasené navstévy zalobkyné u zlstavitele v
roce 2022) pouze v telefonickém kontaktu (téz si psali pfes WhatsApp) — shora cit. obsah trestniho spisu.
V ramci predbézneho Setfeni v fizeni o pozlstalosti zalovana uvedla, ze ma v drzeni ¢astku 50 000 K¢,
kterou vybrala kartou z uctu zdstavitele dle jeho pokyn(, a z niz zaplatila naklady pohrbu v celkove vysi 20
157,60 K¢. V ramci tohoto Setfeni bylo zjisténo, ze zdstavitel zil sam ve svem domé s tim, ze ho
navstévovala zalovana jako placena oSetfovatelka. Rizenf o pozlstalosti bylo pravomocné ukonceno dne
6. 8. 2024. Dopisem ze dne 25. 7. 2024 zalobkyné vyzvala spole¢nost [pravnicka osobal a Zalovanou k
Uhrade Castky 3 614 250 K¢ jakozto neopravnene ziskaného bezddvodneho obohaceni platbami a vybéry
hotovosti z uctd zUstavitele bez pravniho ddvodu. Dopisem ze dne 6. 8. 2024 zalovana pozadavek
zalobkyné odmitla s tim, ze pokud jde o Sest hotovostnich vybérd ¢astek 50 000 K¢ od 28. 3. 2024 do 5.
4. 2024, tak vSechny tyto Castky byly osobné predany zUstaviteli, a pokud jde o dalsf platby z uctu
zUstavitele, tak se jednalo o dary se strany zUstavitele zalované, a to v pripade ¢astky T 132 000 K¢ dar s
datem 16. 5. 2024 s dodatkem ,za dobrou a kvalitni praci pri poslednim odchodu” a v pfipadé ¢astky 2
232 250 K¢ dar z datem 20. 5. 2024 s dodatkem , [jmeno FO] dékuji zavet jsem nestihl, ale takhle
podékuji”. Dle zalované byly dvé naposledy uvedené castky zaslany na ucet spolecnost
[pravnicka osobal proto, Ze to byl jediny ucet, ktery zlstavitel znal. Dopisem ze dne 19. 8 2024
zalobkyne vyzvala zalovanou k predlozeni dokladl prokazujicich, ze castka 300 000 K¢ byla zUstaviteli
predana, a dale sdélila, ze pripadné darovani mezi zUstavitelem a zalovanou povazuje za neplatne, nebot
zUstavitel z ddvodu jeho Spatného zdravotniho stavu a hospitalizace nebyl schopen sam bankovni
prevody provest. Zaroven opétovné vyzvala zalovanou k vraceni castky 3 614 250 K¢ z ddvodu
dosavadniho nepredlozeni zadnych dokladl o predani ¢astky hotovostnich vybérl a uzavreni darovaci
smlouvy mezi zUstavitelem a zalovanou. V e-mailu ze dne 23. 8 2024, jakoz i v ramci daneho fizeni



Zalovand setrvala na svych argumentech. Zalovana timto svym postojem tak rovnéz ve vztahu k
zalovanym castkam 1 132 000 K¢ a 2 232 250 K¢ zalozZila svou pasivni vécnou legitimaci ve sporu o
vydani bezdtvodneho obohaceni ve smyslu § 2991 0.z, kdyZ vécna legitimace je za dané situace dana
na strané ucastnikd sporné darovaci smlouvy (srov. napr. [spisova znackal ). Ohledné ¢astek v celkové
vySi 250 000 K¢, ohledné niz zalovana potvrdila, ze tyto Castky z Uctu zUstavitele vybrala, a bylo spornym,
zda tyto Castky zUstaviteli predala, pak nebyla jeji pasivni vécna legitimace ve sporu o vydani
bezddvodného obohaceni sporné. Zalobkyné pak dne 4. 9. 2024 podala proti zalované Zalobu na
zaplaceni dane Castky 3 614 250 K¢ s prislusenstvim, kdyz zalovana tvrzené predani vybrané hotovosti
zUstaviteli a tvrzenou darovaci smlouvu nedolozila. Nadto pak namitla neplatnost tvrzene darovaci
smlouvy podle § 2067 odst. 1 0.z, podle néhoz darovani 0sobg, ktera provozuje zarizeni, kde se poskytuj
zdravotnicke nebo socialni sluzby, anebo osobe, ktera takove zarizeni spravuje nebo je v ném
zameéstnana, je neplatne, stalo-li se v dobg, kdy darce byl v peci takoveého zarizeni nebo jinak prijimal jeno
sluzby, kdy zalovana pecCovatelske sluzby zUstaviteli poskytovala po dobu nejmené Sesti let az do jeho
smrti. Zalovana v podani ze dne 10. 9. 2024 k tormu namitla, ze je osobou darci blizkou a darovani je tak
platné (srov. § 2067 odst. 2 0.z.), kdy osobou blizkou jsou i osoby v poméru rodinném nebo obdobném,
pokud by Ujmu, kterou utrpéla jedna z nich, druha pocitovala divodné jako Ujmu viastni. Toto oddvodnila
tim, ze poslednich Sest let zivota zUstavitele byla jedinou osobou, s niz byl v kazdodennim kontaktu a nevi
o nikom jiném (vyjma béznych sousedskych, avsak nijak vyraznych vztahd), kdo by s nim v kontaktu by,
se zUstavitelem se povazovali vzajemne za osoby blizké, nebot ujmu kohokoli z nich by ten druhy vnimal
jako Ujmu vlastni. V podani ze dne 3. 2. 2025 pak zalovana doplnila, ze zdstavitel se o zalobkyni
nezminoval a tvrdil ji (jakoz i svemu okoli), ze nikoho nema. Prave zalované predal klice od domu a kaéd,
aby se k nému dostala za jakékoli situace a pfi svych hospitalizacich vzdy uvadél jen zalovanou jako
osobu kontaktni, ktere take mohou byt sdélovany informace o jeho zdravotnim stavu. Prave z davodu
absence blizkého (anebo asport méné vzdaleneho) Cloveka povazoval zalovanou za osobu v pomeéru
obdobném poméru rodinnemu, pri némz Ize jeho ujmu pravem pocitovat jako Ujmu viastni. ZUstavitel byl
na zalovanou odkazan nejen peci, ale travila s nim rfadu dalsich chvil daleko nad ramec bézné smlouvy o
poskytovani socialnich sluzeb, za které si niceho neuctovala, nebot se mezi nimi vytvorilo pouto, z néhoz
bylo patrné, Ze ji povazoval za svou ndhradni dceru. Zalovana se v jeho spolecnosti citila také komfortné
a toto postaveni,nahradni” dcery ochotné prijala a vnimala velmi pozitivné.

34. Dle § 5 0.z kdo se verejneé nebo ve styku s jinou osobou prihlasi k odbornemu vykonu jako prislusnik
urcitého povolani nebo stavu, dava tim najevo, ze je schopen jednat se znalosti a peclivosti, ktera je s jeho
povolanim nebo stavem spojena. Jedna-li bez této odborné péce, jde to k jeho tizi. Soud se ztotoznuje s
argumentaci zalobkyné, ze pokud je zalovana profesionalkou, ktera se zivi péci 0 osoby nemohouci nebo
osoby v pokrocilem veku, musi ji byt znamo, ze Cineni jakychkoli vyznamnéjsich majetkovych transakel s
osobou, ktera na ni maze byt zavisla, maze byt z povahy véci vzdy podezrelé. Méla by tedy takove
prostredky prijimat jen v pripadé, kdy bude schopna prokazat, ze se nepohybuje za hranou etiky a je k
prijetl takového majetku opravnéna. Pouhy komentar k platbé (v daném pripadé 1 132 000 K¢ a 2 232
250 K¢) tak ani dle nazoru soudu neni dostatecnym dikazem k tomu, aby zalovana byla opravnéna si
ponechat prostredky, o jejichz prevodu panuji s ohledem na nepfiznivy zdravotni stav zlstavitele, ktery jiz
zemrel, dQvodné pochybnosti. Stejné tak pokud zalovana prebira majetek ¢i penize svého klienta (v
daném pripadé vybrana hotovost v celkove vysi 250 000 K¢), méla by o tom vest fadné zaznamy véetné
dokladd, kterymi pohyb majetku dolozi, aby se tak vyhnula podezreni ze zneuziti svého postaveni viCi
osobam, o néz pecuje, které muze u teéchto vztahl z povahy véci vzdy vyvstat. Za situace, kdy zalovana
prevzala do své dispozice cizi penize a tvrdi, ze je nasledné predala opravnéne osobe, bylo na ni, aby toto
své tvrzeni prokazala. S ohledem na vySe uvedené bylo zalované pri jednani dne 28. 2. 2025 dano shora
citované procesni pouceni k otazce predani jednotlivych Castek vybéru hotovosti zustaviteli, k otazce
uzavieni tvrzené darovaci smlouvy ohledné danych Castek a konecné k otazce, ze byla ve vztahu k
zUstaviteli osobou blizkou, a zaroven ji k tomuto pouceni byla soudem stanovena Ihita, avSak zalovana
na toto pouceni véas nereagovala a stanovena Ihta tak marné uplynula (viz odstavec 5, 7). Nasledna



zadost zalované o ,prominuti zmeskani Ihity" byla usnesenim ze dne 8. 4. 2025 z ddvodd zde uvedenych
zamitnuta (cit. usnesen). Za dané situace, kdy zalovana ve stanovené Ih(té nesplnila svou povinnost
tvrzeni a zejména povinnost ddkazni k vyse uvedenym otazkam, je jiz dan ddvod pro vyhoveni zalobé (§
118b odst. 1 0.s.7).

35. Pro uplnost vsak soud uvadi nasledujicr:
1/ K otazce predani jednotlivych ¢astek vybéru hotovosti zistaviteli:

Podéni Zalovane ze dne 27. 12. 2024: Zalovana doklads listinu (nedatované ru¢né psané poznamky
— viz odstavec 26), z niz podle ni vyplyvaji jasné instrukce, jak s penézi nalozit a z jakého divodu je
vybirat. Pokyny k pohtbu (viz odstavec 27) ji vydal zlstavitel osobné. K rozdilu mezi rukopisem na
zUstavitelem rucné psaném textu (3 strany) a jeho pokyny k pohfbu uvedla, ze instrukce k pohtbu
mél zUstavitel nachystany z doby predchozi, zatimco v poslednich dnech jeho zivota se mu motorika
rapidné zhorsovala a i on sam vedel, ze se moc dalSich dni nedozije.

Podani zalovane ze dne 3. 2. 2025 Pokud jde o néktere vybéry z bankomatu, byla vzdy pouze
pozadana, aby vybrala urCitou castku, coz také ucinila a kartu ihned bez dalsiho vratila, a to s
vyzadanymi financemi. Hotovostni vybér cely predala do vlastnich rukou zUstavitele, jelikoz ten byl v
té dobé jiz temér nemohouci, a tudiz nemohl tento vybér ucinit sam. U predani vybrané hotovosti byl
pouze zUstavitel a zalovana. Za dané situace, ktera pramenila z jejich vzajemné davéry, neméela
potrebu na misté zajistovat jakekoli dikazy, vystavovat jakykoli doklad.

Podani zalované ze dne 31. 3. 2025 (k némuz soud jinak neprihlizi): Jednotlivé financni ¢astky
vybirala podle pokyn( zUstavitele a tyto spotrebovala na blize specifikované nakupy, kdy celkem se
jedna o polozky za 3 807 K¢, pricemz ostatni finance mu davala zalovana v hotovosti, aby mel na
nakup obédl a prepravni sluzby, které si objednaval domu. V dolozenych rucneé psanych
poznamkach zlstavitel rovnéz dava urcité dispozice s jeho financemi. Zalovana rovnéz uhradila 18
233,60 K¢ za pohreb a 1 924 K¢ za ulozeni urny. Veskeré vybrané penize zalovana predala do
dispozice zUstaviteli. ZUstavitel si u ni objednaval | dalsi drobné nakupy, a to prostrednictvim SMS
zprav a WhatsAppove komunikace, jednotlivy presny vycet vsak zalovana nema k dispozici.

Podani zalovaneé ze dne 16. 4. 2025 (k némuz soud jinak nepfihlizi): Dne 15. 5. 2024 byla zalovana za
zUstavitelem v nemocnicnim zafizeni, obdrzela instrukce, co a jak délat, nebot zlstavitel tusil, ze jeho
smrt se neodvratné blizi, a jesté dne 16. 5. 2024 zaznamenala jeho aktivitu na aplikaci WhatsApp.
Dne 15. 5. 2024 zUstavitele premistili na jiny pokoj s dalsimi ¢tyfmi pacienty, takze |ze vyloucit, ze by
zalovana vzala zUstaviteli telefon pred takovou masou lidi a prevedla si proti jeho vali penize na svij
Ucet. Zalovana ani neznala prinlasovaci Udaje do internetového bankovnictvi, zOstavitel si své finance

hlidal velmi prisne sam, k uctu nikoho nepustil a nikdo k nému ani nemeél pristup.

Utedni zadznam o podani vysvétleni zalovanou ze dne 25. 9. 2024: K predmétné ¢astce 1 132 000 K¢
zaslané spolec¢nosti [pravnicka osobal dne 16. 5. 2024 uvedla, Ze toto se dozvédéla druhy den z
telefonu, na kterém ma mobilni bankovnictvi, kdyz kontrolovala platby od klientl. Rozbrecela se a
hned jela za nim do nemocnice. V. nemocnici ji zUstavitel fekl, ze priSlo to, co pfiSlo a ze to nema
resit. Pak se omlouval, ze zavét nestihl. Na firemni Ucet to dle ni zastavitel poslal proto, ze to je jediny
Ucet, ktery znal. Kdyz se zUstavitelern v nemocnici mluvila, pripadal ji normalni, presne vedel, co déla.
Dale ji fekl, kde ma najit Cerne obleceni do rakve, co ma vSechno zrusit, nebot tam stacilo jen zavolat.
Tyto pokyny ji napsal na list papiru ¢ernou fixou a toto ji predal.

Z vyse uvedeného vyplyva:

Zalovana ohledné vybérd hotovosti nejprve odkazuje na rucné psané poznamky zdstavitele, avsak z
téchto zadné jasné pokyny k vyberu hotovosti (natoz 6x kratce za sebou ve stejné ¢astce 50 000 KE)
a jeji pouzitl nikterak nevyplyvaji. Tyto poznamky pak zalovana zfejme obdrzela dne 15. 5. 2024 (a



nemohou se tak tykat hotovostnich vybérd od brezna do dubna 2024), jak uvadi ve svém podani ze
dne 16. 4. 2025, nikoliv nejdrive dne 16. 5. 2024 (,toto se dozvedéla az druhy den z telefonu .., kdyz
kontrolovala platby od klient("), jak uvedla pfi podani vysvétleni pred policejnim organem, kdy datum
15. 5. 2024 by nasvedcovalo i dalsim moznym krokdim zalované — zvySeni limitd na bankovnim uctu
¢. (¢ uctul dne 15. 5. 2025, dalsf vybér hotovosti ve vysi 50 000 K¢ dne 15. 5. 2025 (ktery nenf
predmétem zaloby), ktera jiz jisté nemohla byt pfedana zlstaviteli a z niz mohl byt uhrazen pohreb
zUstavitele - dle jeho dalsich drive napsanych a zalovanou dolozenych pokyn( — viz odstavec 27) a
sporneé bankovni prevody pocinajici dne 15. 5. 2025 (viz dale). Ani z doplnénych tvrzeni a k tomu
oznacenych dikazd v podani ze dne 31. 3. 2025, kde zalovana zminuje polozky (nakupy) v celkove
Castce 3 807 K¢ a dalsi blize nespecifikované drobné nakupy (byt plvodné Zalovana uvadela, ze
celou vybranou hotovost predala zlstavitel) a hotovost predavanou zUstaviteli, vsak splnéni
poucovaci povinnosti Zzalovanou nevyplyva.

[pravnicka osoba) otézce darovani ¢astek 1 132 000 K¢ a 2 232 250 K¢ Zalované:

Z usneseni Policie CR ze dne 17. 2. 2025 vyplyva, Ze pro provedeni pfevodu bylo nezbytné provést
verifikaci cestou bankomatu [pravnicka osoba) . Osoba, jenz provedla dne 15. 5. 2024 zvySent limitd
na bankovnim uctu ¢. [¢. Uctu], uzila bankomat [préavnicka osobal na [adresal, prficemz soucasné
provedla vybér z bankomatu ve vysi 50 000 K¢. Dne 15. 5. 2024 byl proveden prevod na ucet ¢.
. Uctu] z Uctu 6. [¢. uctu] ve vysi 1 000 000 K& a nasledné byla provedena uhrada 1 132 000 K& na
Ucet spolecnosti [pravnicka osobal . Nasledné byl v bankomatu [pravnicka osoba] na [adresa]
proveden vybér financnich prostredkd ve vysi 50 000 KE. Dne 17. 5. 2024 byl proveden prevod z Uctu
¢. [hodnota] na ucet spolecnosti [pravnicka osobal . S ohledem na zdravotni stav zUstavitele policie
zcela vyloucila, aby oba vyse uvedene prevody byly provedeny samostatné zUlstavitelem a platba
dne 17. 5. 2024 jim pro jeho zdravotni stav nemohla byt ani autorizovana. Takove platby dle policie
ani neodpovidaji polici zjisténému financnimu profilu zlstavitele. Soud pak zddraznuje, ze dle
oSetrujiciho Iékare zlstavitele zUstavitel byl jiz od 12. 5. 2024 poutan na I0zko s neschopnosti chize
(na tom nic neméni zalovanou zddrazfiovany stav zUstavitele ,objektivné orientovany” zjistény vzdy
rano dne 14. 5. 2024 a 15. 5. 2024). Nasledné ho postihla [Anonymizovano] a jeho stav se rapidné
zhorsil. Ode dne 16. 5. 2024 az do umrti byl jiz jeho stav preterminalni, tedy ve stavu, kdy vnimani
stavu je jiz snizené a dne 17. 5. 2024 byla komunikace pacienta velmi obtizna. Tomuto zdravotnimu
stavu zUstavitele spise odpovida i datum obdrzeni rucné psanych poznamek od zlstavitele
zalovanou dne 15. 5. 2025. Z téchto poznamek mj. vyplyva, ze zUstavitel, ktery si byl védom sveé
blizici se smrti, nemoh! miluvit (,potfebuji na chvilku mluvitka’) a potreboval zaslat penize ze svého
Uctu u [pravnicka osobal na Ucet tretich osob (, [Anonymizovanol’, , [jméno FOJ ") s tim, Ze ,by je
poslal, kdyZ bude mluvit" (. vyuZil sluzeb telefonniho bankére [pravnicka osobal). Zadné takové
transakce vSak z danych uctl zdstavitele nevyplyvaji a s ohledem na minimalni vySe zastatkd na
téchto uctech ani zadné takove jiz uCinény byt nemohly. Pricemz o ,lvoné” zalovana dosud nevedéla
a ,méla se dovédét, kdo 1o je, az bude ¢as." Ohledné Zalované (, [méno FO| ") je zde uvedeno pouze
telefonni ¢islo [tel. ¢islo] “ a ,Prazsky denik odhlasit”. Sama Zalovana navic v podani ze dne 10. 9.
2024 uvedla, ze v poslednich dnech zivota zUstavitele se mu motorika rapidné zhorSovala, a je tak
nepravdépodobne, ze by komentare doprovazejici dane bankovni prevody ucinil sam zUstavitel. V
neposledni fadé je nutno uveést, Ze zalovanou tvrzené darovani by bylo i v rozporu se samotnym
dokumentem spole¢nosti  [pravnicka osobal Pravidla pro prijimani dar(, podle néhoz vsichni
zameéstnanci jsou povinni odmitnout dary za poskytnuté sluzby. Dle ngzoru soudu je tak
pravdepodobne, ze pristupove Udaje k internetovemu bankovnictvi a mobilni telefon zUstavitele
zalovana ziskala od zlstavitele prave v souvislosti s uvedenym pozadavkem zlstavitele, avsak
penize prevedla ve svij prospéch. Tento zaveér podporuje i to, ze lustracl zalované u zdejsiho soudu
(€1 24, 25 spisu) bylo zjisténo mnozstvi soudnich spord vedenych proti zalované (v obdobi 2075 —
2027) o zaplaceni ¢astek v fadu az desitisicy, resp. 1x stotisic K& veetne exekucnich fizeni a dale bylo

Zjisténo insolvencni rizeni proti zalované s prinhlasenymi pohledavkami v celkové vysi 4,3 mil. K¢



(seznam prihlagenych pohledévek). Zalované se tak nedafilo vést fadny Zivot co do Uhrady svych
zavazkl. Obrana zalovane, ze prevodem danych castek ze strany zUstavitele doslo k jejich darovani
zalovane, je tak dle nazoru soudu vyvracena. Bez vyznamu neni ani to, ze dle vysvétleni zalovane
méla byt jiz prvni platba dodatecné okomentovana slovy zlstavitele, ze , .. zavet jsem nestinl .,

avSak tento komentar se nachazel az u druhé z danych plateb.
3/ K otazce, zda byla zalovana ve vztahu k zstaviteli osobou blizkou:

| pres vyse uvedeny zaver o neuzavieni darovaci smlouvy ¢astek 1 132 000 K¢ a 2 232 250 K¢ se soud
pro uplnost vyjadruje k dané otazce. Dle § 22 odst. 1 véta prvni 0.z. osoba blizka je pfibuzny v fade
primé, sourozenec a manzel nebo partner podle jiného zakona upravujiciho registrované partnerstvi
(dale jen ,partner’); jiné osoby v pomeéru rodinném nebo obdobném se pokladaji za osoby sobé
navzajem blizkeé, pokud by Ujmu, kterou utrpéla jedna z nich, druha ddvodné pocitovala jako Ujmu
vlastni. Dle zalované zUstavitel predal zalované klice od domu a kod, aby se k nému dostala za jakékoli
situace a pri svych hospitalizacich vzdy uvadel jen zalovanou jako osobu kontaktni, které take mohou
byt sdélovany informace o jeho zdravotnim stavu. Pravé z ddvodu absence blizkého (anebo aspon
meéné vzdaleného) ¢loveka povazoval zalovanou za osobu v pomeéru obdobném pomeéru rodinnému,
pri némz Ize jeho Ujmu pravem pocitovat jako Ujmu vlastni. ZUstavitel byl na zalovanou odkazan nejen
peci, ale travila s nim radu dalSich chvil daleko nad ramec bézne smlouvy o poskytovani socialnich
sluzeb, za ktere si ani niceho neuctovala, nebot se mezi nimi vytvorilo pouto, z néhoz bylo patrne, ze ji
povazoval za svou nahradni dceru. Zalovand se v jeho spolecnosti citila také komfortné a toto
postaveni ,nahradni” dcery ochotné prijala a vnimala to velmi pozitivné. Vztah osob blizkych podle cit.
ustanoveni vyzaduje dvé podminky: Aby mezi osobami byl vztah rodinny nebo obdobny a aby k sobé
mély tak silnou citovou vazbu, ze Ujmu, kterou by utrpéla jedna z nich, by druha ddvodné pocitovala
jako vlastni. Tento vztah pak musi byt z logicky véci oboustranny. Zalovana zde tvrdi vztah obdobny
pribuzenskému vztahu v linii pfimé. Dle propoustécich zprav FN Bulovka z brezna a dubna 2024
zUstavitel uved|, ze bydli sam, s dcerou se nestyka, dochazi k nému pecovatelska sluzba. Rovnéz pri
predbézném Setreni v Cervnu 2024 (tedy v dobé predchazejici namitce neplatnosti darovacich smluv
dle § 2067 0.z. vznesené zalobkyni), jemuz byla pritomna zalovana, bylo konstatovano, ze zUlstavitel Zil
sam ve svem dome a pravidelné jej navstévovala zalovana jako placena osetrovatelka. Jiz z tohoto
tedy nelze dovodit oboustrannost vztahu osob blizkych. Na uvedeném niceho neméni, ze kontakt
zalobkyné se zUstavitelem byl (od roku 2074) az do smrti zUstavitele sporadicky. Skutecnost, zda
zalobkyné mohla se zlstavitelem dne 14. 5. 2025 volat ¢i nikoli, je pro posouzeni veci nerozhodna. Ani
dalsi tvrzeni a dikazy zalovane, z nichz zalovana dovozuje nezajem zalobkyne o osobu zdstavitele, jen
0 obsah dédictvi, jsou pro posouzeni véci nerozhodné. Jak uvadi Zalobkyné (a soud se s touto jgj
argumentaci ztotoznuje), zalovana je socialni pracovnici a zUstaviteli poskytovala podnikatelsky
(vydelecne) pecovatelskou sluzbu, od roku 2020 pak jako pracovnice zafizeni sociglnich sluzeb.
Zalovand o zUstavitele pecovala, kdy v poslednim roce pred jeho Umrtim byla péce kazdodenni. Je
pritom nerozhodné, zda v podobné frekvenci byl zlstavitel v kontaktu | s jinymi osobami ¢i nikoli.
Pokud zalovana pecuje o své klienty za Uplatu (posledni vyuctovani za poskytnuté sluzby je z kvétna
2024, kdy zUstavitel zemrel), neni dan zadny dlvod k tomu, aby pfijimala od svych klientd nad ramec
sve odmeny jeste jakakoli dalsi plneni, ktera nadto mohou ohrozovat jeji reputaci a vyvolavat
pochybnosti o spravnosti jejiho postupu.

36. S ohledem na vyse uvedené soud zalobée vyhovel a ulozil zalované dluznou ¢astku v celkove vysi 3
614 250 K¢ predstavujici bezddvodné obohaceni zalovane ziskané plnénim bez pravniho ddvodu, zaplatit
(§ 2991 0.z) a vzhledem k prodleni s plnénim penézitého dluhu ulozil Zalované rovnéz povinnost k
zaplaceni urokd z prodleni z dluzné ¢astky (§ 1970 0.z, § 2 nafizeni viady ¢. 351/2013 Sb.), kdyz pocatek
prodleni je dan nejdfive dnem nasledujicim po uplynuti 7 denni Ihdty (jdouci ode dne odeslani vyzvy ze
dne 25. 7. 2024) poskytnuté zalobkyni zalované ve vyzve k jeji Uhradé ze dne 25. 7. 2024 (vyzva byla
zalovane odeslana dne 25. 7. 2024 a ulozena na posté dne 29. 7. 2024, kdyz adresat nebyl zastizen —



pocatek prodleni je tak dan dnem 2. 8. 2024), ve zbytku pozadovanych Urokd z prodleni z této ¢astky pak
byla zaloba zamitnuta.

37.Vyrok o nakladech fizeni je oddvodnén ust. § 142 odst. 1 0. s. 1, kdyz zalobkyné byla ve véci zasadné
uspesna. Naklady rizeni byly vytvoreny zaplacenym soudnim poplatkem za zalobu ve vysi 144 570 K¢ a
za navrh na vydani predbéznéno opatreni ve vysi T 000 K¢, odmenou advokata za poskytovani pravnich
sluzeb v Castce 182 240 K¢ (8 ukond pravni sluzby po 22 780 K& - priprava a prevzeti zastoupen,
predzalobni vyzva, zaloba, podani ze dne 20. 1. 2025 a 28. 3. 2025, UCast pfi jednani dne 28. 2. 2025 a 16.
5. 2025, navrh na vydani predbézného opatreni - § 7 bod 6 vyhlasky Ministerstva spravedinosti ¢.
177/1996 Sh,, v pfislusném znéni, § 11 odst. 1 pism. a/, d/, g/ citované vyhlasky) a 3 rezijnimi pausaly po
300 K¢ a 5 rezijnimi pausaly po 450 K& (§ 13 odst. 1, 4 vyhl. Ministerstva spravedinosti ¢. 177/1996 Sb., v
prislusnem znéni), a to vcetne DPH. Celkova vyse nakladl fizeni ¢inila 369 891,90 K¢ a v souladu s § 149
odst. 1 o.s1. byla zalované ulozena povinnost tyto naklady fizeni naplatit k rukam pravniho zastupce
zalobkyne.

38. O Ihdte k pinéni soud rozhodl dle § 160 odst. 1 véta pred stiednikem o.s1
Poucent.

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do 15 dnl ode dne doruceni jeho pisemnéeho vyhotoveni k
Meéstskemu soudu v Praze prostrednictvim soudu zdejsiho, a to ve dvojim vyhotoveni.

Nebude-li povinnost ulozena timto rozhodnutim splnéna dobrovolng, lze podat navrh na narizeni
soudniho vykonu rozhodnuti ¢i nafizeni exekuce.
Praha 16. kveétna 2025

JUDr. Monika Primusova
samosoudkyné



